RESUMO
A pesquisa realizada sobre o bem juridico neste trabalho constatou que

a aplicacdo do principio da insignificancia aos crimes contra a Administracao
Publica, ainda que o valor da lesdo possa ser considerado infimo. Segundo o
STJ, os crimes contra a Administracdo Publica tém como objetivo resguardar
ndo apenas 0 aspecto patrimonial, mas, principalmente, a moral

administrativa.

7. O Bem juridico:

Segundo Bittencourt, o bem juridico é toda a coisa que pode ser objeto
do Direito. E, tem seu valor protegido pela norma, como valores especificos
aos quais a sociedade elegeu como de fundamental importancia, que sédo vitais
a sociedade e o individuo, que merecem protecado legal exatamente em razao
de sua significacédo social (Bittencourt, 2010).

No direito o bem juridico tem a sua definicdo, como sendo, bens ou
valores materiais ou imateriais que podem ser objeto de uma relacdo. Sendo
bens como coisas Uteis e de valor econdmico, passivel de posse. (Bittencourt,
2010, p. 38).

Esse conceito de bens juridicos vem a constituir, a ordem social. Assim
também como toda relag&o juridica entre dois sujeitos que tem por objeto um

bem sobre o qual recaem direitos e obrigagbes. (Bittencourt, 2010, p. 38).



O conceito de bem juridico somente aparece na histéria dogmatica
em principios do século XIX. Diante da concepcao dos iluministas,
gue definiam o fato punivel como lesdo de direitos subjetivos. Pois
todo preceito penal existe um direito subjetivo, do particular ou do

Estado, como objeto de protecdo. (Bittencourt, 2010).

Segundo Capez, a definicdo de bem juridico, é o interesse protegido
pela norma penal. Por exemplo: a vida, no crime de homicidio, a integridade
corporal, nas lesdes corporais; o patriménio, no furto; a honra, na injuria; a
dignidade e a liberdade sexual da pessoa, no estupro; a administracdo publica,

no peculato etc. (Capez 2018, p.301).

O conceito de bem juridico gera um juizo de valor positivo acerca de
determinado objeto ou situacdo social e de sua importancia para o
desenvolvimento do ser humano. (Capez. 2018)

O bem juridico protegido, também permite a classificacdo quanto aos
crimes de valor insignificantes ou infimos, pois identifica a insignificancia do
bem protegido, quando a aplicacdo do efeito penal. A protecdo do bem juridico,
como razao do direito penal, distingue o delito dos fatos materiais ndo lesivos

ao bem juridico.

No direito penal, segundo a doutrina tradicional, o bem juridico na
administracdo publica é o bem patrimonial @ moral administrativa. Que € o

objeto material da tutela juridica e a administracédo publica.

No crime de peculato o Bem juridico, classificado pela doutrina, tem
sua base na administracdo publica e nos seus aspectos moral e
patrimonial, e destaca-se entdo nesse sentido, que o objeto material
da tutela juridica, visa a preservacao, protecdo do bem patrimonial
publico, e também do interesse patrimonial do Estado, e nisso
engloba ainda, a fidelidade e probidade dos agentes da administracéo
publica.

A preservacdo e protecdo dos bens juridico pertencentes a
administracdo publica, tem duas relevantes importancias, que sdo, em primeiro
lugar objetivar garantir o bom funcionamento da administracdo publica, bem
como o dever do funcionario publico de conduzir-se com lealdade e probidade.
Em segundo lugar, também visa proteger o patriménio mobiliario do Poder
Publico. (BITENCOURT,2010)

E nos crimes de peculatos o Direito protege o bem juridico que em
suma € o interesse publico, a normalidade funcional, o decoro, a



moralidade, a probidade, o prestigio e o funcionamento regular dos
Orgaos e instituicdes publicos. (BITENCOURT, p.37, 2010).

E assegurado a administracio publica pela Constituicdo da Republica
previstos no artigo 37, os principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia, cabendo a administracdo publica, proteger, zela, a

coletividade e os interesse publico.

A Constituicdo Federal destacou a moralidade como um dos
principios norteadores da Administracdo Publica: Art. 37. A
administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera
aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade
e eficiéncia. (CR/88)

No gue ja foi citado até o momento, cabe ressaltar, entdo, que o bem
juridico é embasado, na administracdo publica, em sua moralidade
administrativa, sobre as quais deve pautar-se a administragéo do Estado - com
énfase na moralidade.

Certo é que o0 seu entendimento muda de acordo com a época,
sociedade, cultural ou o local que ele é utilizado. Mas, de forma simplificada,
entender-se-4 que a moral ou moralidade, € uma soma de meios que se
apresenta, como nocdes de justica, de ética, e de respeito do correto na formas
de agir e conviver com o outro.

E, quando se pratica um crime contra a administracao publica, entende-
se que h& o avesso da moral, que é a conduta ilicita, ruim e imoral, mas é bom
destacar, que nem toda conduta que possa ser classificada como imoral, se
caracteriza como um delito.

O que a acontece é que a pratica do crime de peculato por lei é
caracterizado como crime, e prevé a possibilidade de punigao.

Sob o aspecto material, crime é “uma a¢do ou omissdo que contraria 0s
interesses da sociedade, constituindo uma lesdo ou ameaca concreta de lesédo
a um bem juridico”. (BITTENCOURT, 2010).

O crime material ou de resultado descreve a conduta cujo resultado
integra o préprio tipo penal, isto é, para a sua consumagdo é
indispensavel a producdo de um resultado separado do
comportamento que o precede. O fato tipico se compde da conduta
humana e da modificacdo do mundo exterior por ela operada. O
resultado material que integra a descricdo tipica pode ser tanto de
dano como de perigo concreto para o bem juridico protegido.
(BITTENCOURT p. 250, 2010).



Sob o aspecto formal, crime seria toda conduta que atentasse que
colidisse frontalmente contra a lei penal editada pelo Estado. (BITTENCOURT.
2010).

E a concepcdo do direito acerca do delito, constituindo a conduta
proibida por lei, sob ameaca de aplicacdo de pena, numa visao
legislativa do fendmeno. Cuida-se, na realidade, de fruto do conceito
material, devidamente formalizado. Quando a sociedade entende
necessario criminalizar determinada conduta, através dos meios
naturais de pressdo, leva sua demanda ao Legislativo, que,
aprovando uma lei. Materializa o tipo penal. Assim sendo, respeita-se
0 principio da legalidade (ou reserva legal), para o qual nao ha crime
sem lei anterior que o defina, nem pena sem lei anterior que a
comine. (BITTENCOURT, p. 260, 2010).

A tipicidade formal é a adequacédo do fato a norma, no crime de furto, por
exemplo, 0 agente que subtrai um produto de R$ 20,00 vinte reais da
administracdo, essa sua conduta esta relacionada ao termo do artigo 155 do
Caodigo Penal, pds subtraiu para si coisa alheia mével. (BITTENCOURT, 2010).

A conduta do agente tem a tipicidade formal, uma vez que 0s requisitos
do tipo foram completos. (BITTENCOURT, 2010).

A tipicidade material compreende ameaca ou uma lesdo ao bem juridico
protegido, e ndo ha crime, enquanto a lesdo ou ameaca nao se der de forma
incabivel a tipicidade material. (BITTENCOURT, 2010).

Pois, quando ocorre um crime de peculato de maio relevancia, o dano,
nao € apenas material, ele € moral e politico, por isso o relevante interesse do

Estado, tem de ser maio na prevencao desses crimes.

7.1 Sujeito ativo

O sujeito ativo do crime de peculato, em regra é somente o funcionario
publico, mas o Cdadigo Penal de forma ampla, classificar qualquer pessoa que
estando a servico da Administracdo Publica, sendo definitivo ou transitoria,
mesmo sem remuneracdo. Se enquadra na definicdo, de funcionario publico
na esfera penal. (BITENCOURT, p.39, 2010)

A definicdo legal de funciondrio puablico estar no Art. 327 do
CPB, Considera-se funcionario publico, para os efeitos penais,



guem, embora transitoriamente ou sem remuneracado, exerce
cargo, emprego ou funcdo publica. 81°-Equipara-se a
funcionario publico quem exerce cargo, emprego ou funcao em
entidade paraestatal, e quem trabalha para empresa
prestadora de servico contratada ou conveniada para a
execucao de atividade tipica da Administracdo Publica. §2°-A
pena sera aumentada da terca parte quando os autores dos
crimes previstos neste Capitulo forem ocupantes de cargos em
comissdo ou de funcdo de direcdo ou assessoramento de
6rgdo da administracdo direta, sociedade de economia mista,
empresa publica ou fundacdao instituida pelo poder publico.

Essa classificacdo feita pelo cédigo penal ampliou, em maio grau, a
definicdo de funcionario publico, pois, também colocou uma nova figura da
equiparacao, no paragrafo primeiro do artigo 327. Que diz que equiparam-se
ao funcionario publico os que exercem também, cargo, emprego ou funcdo em
entidade paraestatal, o que fez em regra ficar maior a abrangéncia, da

aplicagéo do crime de peculato.

Essa Classificagdo dada pelo Direito Penal, e distinta do Direito
Administrativo, aqui o direito tem como foco a protecdo dos interesses da

Administracdo, da funcéo publica, de vérias formas.

7.2 Sujeito passivo:

Séo o Estado, a Unido, o Distrito Federal e os Municipios, assim como
as entidades paraestatais e as autarquias. Em sintese, o Estado, é o sujeito
passivo permanente de todos os crimes praticados contra a Administracdo
Publica. (BITENCOURT, p.49, 2010)

7.3 Formas de peculato:

O art. 312 do Cadigo Penal classifica em quatro espécies de peculato.
Trés dolosas e uma culposa: o peculato apropriagcdo, o peculato desvio, 0
peculato furto e peculato culposo. Nas duas primeiras a apropriacdo e desvio
sdo também conhecidas como peculato proprio, enquanto a terceira é

doutrinariamente classificada como peculato improprio.

O pressuposto do crime de peculato, em relagdo as duas figuras do

caput do art. 312, e a anterior posse licita, isto e, legitima da coisa



movel publica (dinheiro, valor ou qualquer outro bem moével, da qual o
funcionario publico apropria-se indevidamente. (BITENCOURT, p.49,
2010)

E importante destacar que a posse da coisa no crime em tela, deve ser
ilicita e deve acontecer em razdo do cargo que O agente ocupa na

administracé@o publica.
7.4 Peculato Apropriagao:

O peculato de apropriagcado ocorre quando de forma material e direta, o
sujeito ativo, em cargo publico, desvia ou se apropria de um bem mével da
administracdo, através de seu cargo. Se o crime cometido for a apropriacao,
trata-se de peculato-apropriacdo. Peculato apropriacdo, o autor tem o bem
material, como se fosse seu proprietario, retendo, consumindo, destruindo ou
alienando. (BITENCOURT, p.49, 2010)

Essa conduta de crime que é praticada pelo funcionario publico, gera a
guebra ou abuso da confianca que Administracdo Publica, que veio depositar
nesse agente. Assim tem-se o chamado peculato-apropriagédo sendo um delitos
funcional improprios, pois basicamente, e o fato sempre é cometido por

funcionério publico, em razéo do cargo.

7.5 Peculato desvio:

Por sua vez, no peculato desvio, o verbo do tipo é “desviar’, equivalente
a extraviar ou desencaminhar. O autor confere o bem material, para uma
destinacao diversa daquela que foi prevista, e da a outro, em proveito proprio

ou de terceiros.

Segundo Bitencourt “este proveito pode ser material ou moral. O desvio
ha de ser em proveito do funcionario publico ou de terceiros, pois, se a
beneficiaria for a prépria Administracdo Publica, incidira o crime de emprego
irregular de verbas ou rendas publicas”. (BITENCOURT, p.45, 2010)

No entanto, para que se complete essa conduta tipica, e indispensavel a
presenca do elemento subjetivo especial do tipo, ou seja, que se faca o desvio

em proveito proprio ou alheio. Esse elemento subjetivo esta implicito na figura



anterior; peculato-apropriacdo, pois seria incompreensivel apropriar-se em
beneficio de terceiro.

Nessa modalidade, o crime consuma-se com a efetivacdo do desvio,
independentemente da real obtencdo de proveito para si ou para outrem. A
posse ndo pode estar viciada de violéncia, fraude ou erro, se o ator decorre de
violéncia, havera concussdo, e também se foi obtida mediante fraude ou
engano, pode caracteriza em tese, concussao ou estelionato. (BITENCOURT,
p.46, 2010)

7.6 Peculato furto:

O peculato furto ou peculato impréprio constitui-se que o autor ndo tem a
posse da coisa movel, publica ou particular, mas a sua posi¢cao de funcionario
publico Ihe proporciona uma posicéo favoravel para a subtracao dela.

Ocorre de duas formas, Na primeira, 0 proprio agente se vale das
facilidades da sua qualidade de funcionario publico e subtrai a coisa. Na
segunda, o agente, de forma consciente, facilita a subtracdo da coisa ou bem
por um terceiro, que age em concurso com o mesmo, o funcionério publico ndo
tem a posse do objeto material e o subtrai, ou concorre para que outro 0
subtraia, em proveito proprio ou alheio, valendo-se de facilidade que Ihe
proporciona a qualidade de funcionario. (BITENCOURT, p.47, 2010)

7.7 Peculato culposo:

Do Fato culpavel, é a inobservancia do dever objetivo de cuidado
imprudéncia, negligéncia e impericia, é a possibilidade do agente saber que a
conduta é ilicita. (TOLEDO, 1994).

Fato Culpavel recai um juizo de reprovacdo de censura, que €, a
culpabilidade, pressuposto para a aplicacdo da pena, caracterizando-se por um
juizo de reprovacéao ao agente do delito. (TOLEDO, 1994).

A culpabilidade, no ordenamento juridico, foi adotada a Teoria
Normativa, segundo essa teoria, indica que a culpabilidade é apenas um juizo

de reprovagéo.



Para ser culpavel ndo basta que o fato seja doloso, ou culposo, mas e
preciso que, além disso, seja censuravel ao autor. O dolo e a culpa
stricto sensu deixam de ser espécies de culpabilidade e passam a ser
“elementos” dela. A culpabilidade se enriquece, pois, com novos
elementos — o juizo de censura que se faz ao autor do fato e, como
pressuposto deste, a exigibilidade de conduta conforme a norma.
(TOLEDO, p. 223.1994).

Essa teoria estar composta dos seguintes requisitos que séo a
inexigibilidade de conduta diversa, potencial consciéncia da ilicitude e
imputabilidade. (TOLEDO, 1994).

No crime, de peculato culposo o funcionario publico cria uma

oportunidade, culposamente, agindo com negligéncia, imprudéncia ou
impericia, para que um terceiro subtraia, desvie bens, objetos ou valores da
Administracdo Publica.
Assim sendo, a conduta dos dois agentes se caracteriza como um concurso
ndo intencional, tendo em vista que ndo ha vontade em concorrer. Cabe
ressaltar que o simples descumprimento das normas regulamentadoras da
guarda dos objetos ndo configura, por si s6, o crime por hora discutido.
(BITENCOURT, p.47, 2010).

O peculato culposo ocorre quando o funcionario publico concorre
para que outrem se aproprie, desvie ou subtraia o objeto material da
protec@o penal, em razdo de sua inobservancia, ao dever objetivo de
cuidado necessario no caso, o funcionario negligente ndo concorre
diretamente no fato e para o fato, praticado por outrem, mas, com sua
desatencdo ou descuido, propicia ou oportuniza, involuntariamente, a
que outrem pratigue um crime doloso, que pode ser de outra
natureza. Nesse sentido, procuramos deixar claro que, como se tem
reiteradamente Afirmado, ndo ha participacdo dolosa em crime
culposo e vice-versa. (BITENCOURT, 2010).

O obijetivo juridico e penal na puni¢do dos crimes de peculato, tem como
objetivo na esfera do direito, manter o bom funcionamento da Administracéo
Publica, e criar regras para os funcionarios publicos, com lealdade e probidade,

além de proteger o patrimdénio mobiliario do poder publico.

8. A aplicacao do principio de insignificancia pelo STF e STJ:



A configuracdo do crime de peculato, no termos de art. 327, Codigo
Penal, como sendo o ato de apropriar-se o funcionério publico, do bem da
administrac@o publica ilicitamente. Nessa classificagdo ndo ha uma separacéo
que tipo de bem, qual valor material, classificando, apenas o ato. E nessa
esfera engloba o furto de um lapis ao desvio de milhdes.

Analisando no que ja foi exposto, cabe ao Direito Penal puni-lo, ou deve
ser aplicado o principio da insignificAncia se o funcionario publico quando
comete o crime de peculato, de bens matérias de valor infimo.

De um lado temos o0 STJ que ndo admite ser aplicado o principio da
insignificancia aos crimes contra a Administracdo Publica, mesmo se tratando
de valor infimo ou lesdo minima a ordem Publica.

A posicdo adotada pelo STJ, ressalva que 0s crimes cometidos em
desfavor da Administracdo Publica, ndo lesa apenas o patriménio publico,
mais também fere a moral administrativa.

As decisbes do STJ, sobre a aplicacdo desse principio nos crimes de
peculatos, independente da analisa de casos em particular, defende que
deverd haver sempre a sancao penal, para o autor, pois considera, que a
consumacdo do crime, sempre haverd a ofensa a moralidade publica, e
aplicacdo da insignificancia, nesses crimes ira desmoralizar e tornar

vulneravel administracao publica.

Pois no estante que o agente publico, comete o ato ilicito de se apropria
do bem do Estado, esse agente estd lesando, ndo apenas o patriménio

material, mas o principio da moralidade.

Sumula 599 do STJ: “O principio da insignificancia é inaplicavel aos
crimes contra a Administragdo Publica”. A sumula considera o
pensamento majoritario do STJ, nas decisGes envolvendo os crimes
contra a administragao publica, de que o principio da insignificancia &,
realmente, contrario com os crimes contra a administragdo, pois neles
também se lesa a moralidade administrativa.

Nesta Sumula cabe destaca que moralidade, da administracdo € a parte
maio que o direito tem de protege, pois quando ha a lesdo da moralidade
administrativa, pdem em enfraguecimento a confianca o andamento e o

respeito, da sociedade pelo Estado, por essa razdo, O Superior Tribunal de



Justica adotou essa concepcdo, ndo aplicando a insignificancia mediante a

esses crimes contra a administracdo publica.

Do outro lado a posicdo adotada pelo Superior Tribunal Federal aos
crimes de peculato que diverge da sumular 599 do STJ. Partindo das decisdes
proferidas aos crimes de peculatos dados pelo STF, é verificado que sao
analisados caso a caso, as decisbGes, assim aplicando o principio da
insignificancia, o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal tem,
com fonte a classificacdo do principio da insignificancia: a minima ofensividade
da conduta, nenhuma periculosidade social da acédo, reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

A aplicagdes do principio da insignificancia dada pelo STF aos crimes de
peculato contradiz a sumula 599, por que, nem sempre, 0s crimes de peculato
ferem a moralidade administrativa, como uma lesdo infima praticada pelo

agente publico.

Essa posicdo favoravel a essa decisbes proferida pelos STF cabe
destaca que o Direito Penal ndo deve ocupar-se de condutas infimas, pois a
prépria punicdo do agente mais onerosa que a sua liberdade. Como € o caso

da andlise de decisdes proferida pelo STF aos crimes a sequir:

Principio da insignificancia e Administragdo Publica

A 22 Turma, por maioria, concedeu habeas corpus para reconhecer a
aplicagdo do principio da insignificancia e absolver o paciente ante a
atipicidade da conduta. Na situacdo dos autos, ele fora denunciado
pela suposta préatica do crime de peculato, em virtude da subtracéo
de 2 luminarias de aluminio e fios de cobre. Aduzia a impetracdo, ao
alegar a atipicidade da conduta, que as lumindrias: a) estariam em
desuso, em situacdo precaria, tendo como destino o lixao; b) seriam
de valor irrisério; e c) teriam sido devolvidas. Considerou-se plausivel
a tese sustentada pela defesa. Ressaltou-se que, em casos anélogos,
0 STF teria verificado, por inlUmeras vezes, a possibilidade de
aplicacdo do referido postulado. Enfatizou-se que, esta Corte, ja
tivera oportunidade de reconhecer a admissibilidade de sua
incidéncia no ambito de crimes contra a Administracdo Publica.
Observou-se que os bens seriam inserviveis e ndo haveria risco de
interrupcdo de servigo. Vencida a Min. Ellen Gracie, que indeferia
ordem. Salientava que o furto de fios de cobre seria um delito
endémico no Brasil, a causar enormes prejuizos, bem assim que o
metal seria reaproveitdvel. HC 107370/SP, rel. Min. Gilmar Mendes,
26.4.2011. (HC-107370)



Mediante da acdo do auto, o que ocasionou a decidir se tal acdo é
condizente aos requisitos da aplicacdo da insignificancia, o que foi afastada a
tipicidade material do fato.

A decisdo dada pelo o STF: Nos HABEAS CORPUS 112.388
SAO PAULO, DA ACAO PENAL. Delito de peculato-furto.
Apropriacdo, por carcereiro, de farol de milha que guarnecia
motocicleta apreendida. Coisa estimada em treze reais. Res furtiva de
valor insignificante. Periculosidade n&o consideravel do agente.
Circunstancias relevantes. Crime de bagatela. Caracterizagdo. Dano
a probidade da administracdo. Irrelevancia no caso. Aplicacdo do
principio da insignificancia. Atipicidade reconhecida. Absolvicdo

decretada. HC concedido para esse fim. Voto vencido.

Nessa decisao a insignificancia juridica da acdo do autor no delito, nédo
teve consideracdo no dano causado a moral da administracdo publica. Foi
levado em consideracao as circunstancias, do comportamento do autor que foi
atipico, por isso deve ser Verificado caso a caso antes de se aplicar ou hdo o

principio citado.

A posicdo adotada pelo STJ a qual ndo admitir, que seja aplicado a
insignificancia nos crimes contra a administracéo publica, ndo pode ser plicada
de forma geral, sem a andlise e informacdo, de cada caso. Pois a
generalizacdo compreende, que todo atos ilicitos contra a administracdo
publica, fere a moralidade Publica, o que na pratica, nem sempre acontece, e

iSso pode ocasiona injustica nas decisdes proferidas.

Como se observa, o principio da insignificancia, quando aplicado ao
crime de peculato caso a caso, gera mais beneficio ao direito do que prejuizo.
Partindo da afirmacé&o do STF que diz que a moral administrativa nem sempre
é lesada quando ha um crime de peculato.

Nota-se que a posicdo adotada pelo STF diante do tema exposto, é a
mais apta, pois dar uma atencdo especial, aos casos, fazendo com que as

decisdes ndo gerem cometimento de erros.



Por fim cabe observa que posicionamento do STF, € mais benéfico, ao
sistema judiciario, pois o Direito Penal ndo deve ocupar-se de condutas
minimas, O direito deve também garantir a dignidade da pessoa humana,
assim como a liberdade, e a decisdo quando proferida sem a analise de cada
caso, como € a Posicédo do STJ, pode leva a condenacgéo do individuo por uma
pratica que € considerada uma conduta infima, e que por menor que seja a
pena proferida, sé pelo fato de ser uma pena. Sera sempre desproporcional, a
acao do agente.



9. CONCLUSAO

A divergéncia sobre o tema advém sobre as posi¢cbes contrairas do
Superior Tribunal Federal e Superior Tribunal Justica, na aplicabilidade desse
principio ao crime contra a administracdo publica cometida por funcionario
publico.

A pesquisa realizada sobre o Principio da InsignificAncia neste trabalho
constatou que a criacdo e evolugcado se deram ao longo do tempo, e que h&
duas teorias quando ao surgimento.

O Principio da Insignificancia, excluir a tipicidade dos crimes que sao de
bagatela segundo as normais juridicas consultadas, no caso de nao haver
leséo, grave ou perigo de lesdo, ao bem juridico protegido e que também néao
tenha a vitima prejuizo efetivo.

Para o STJ, ndo cabe a aplicacdo do principio da insignificancia aos
crimes contra a Administracdo Publica, ainda que o valor da lesdo possa ser
considerado infimo. Segundo o STJ, os crimes contra a Administragdo Publica
tém como objetivo resguardar ndo apenas 0 aspecto patrimonial, mas,
principalmente, a moral administrativa. Logo, mesmo que o valor do prejuizo
seja insignificante, devera haver a sancao penal considerando que houve uma
afronta a moralidade administrativa, que € insuscetivel de valoracao
econdmica.

E para o STF, a decisbes tem de ser analisada caso a caso, se
realmente ndo cabe a aplicabilidade desse principio aos crimes de peculato.
Decidindo que o principio da insignificAncia pode ser aplicado ao crime de
peculato, resalva que as decisbes acata 0s casos, que ndo houver lesdo
significativa aos bens publico, e a moral publica.

N&o é descartado, nas decisbes que fato de o crime de peculato
proteger a moralidade administrativa e a fé publica, ndo tenha de ser
considerado quando dado as decisbes de se aplicar o principio da
insignificancia, mas ressalvar que a analise de caso a caso deve ser feito nas

decisoes.



Diante de todo o exposto, observa-se que a aplicacdo do principio da

insignificancia é aceito nos crimes de peculato, porém, assim como sua

definicdo dado pelo STF, ha de se obedecer alguns requisitos.
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