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RESUMO

E possivel falar de concursos de agentes quando duas ou mais pessoas agem, de forma
consciente e voluntaria, de maneira a concorreram ou colaborarem para a pratica de uma
mesma infracdo penal. Posto isso, é causado grandes conflitos para a resolu¢do do
conflito, e grandes dificuldades para a correta aplicagdo da pena para aqueles que
efetivamente foram participes do crime. Assim, com o intuito de distinguir e assinalar a
infracdo penal cometida por todos os participantes surge a teoria adotada pelo Codigo
Penal brasileiro, a Monista, que defende que existe uma unidade de crime e pluralidade

de agentes.
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1 INTRODUCAO

A justica brasileira depara-se com um grande problema quando encontra-se
diante de um caso enquadrado como Concursos de Agentes, gerando grandes debates.
Essas discussdes ocorrem pois Concursos de Agentes acontece quando duas ou mais
pessoas, de forma consciente e voluntaria, concorrem ou colaboram para a préatica de
uma mesma infracdo penal, a exemplo das quadrilhas e bandos. Esta préatica pode ser
motivada pela garantia da execuc¢ao de um crime, proveito coletivo do resultado deste,
entre outras razdes. Entretanto, as discussdes residem justamente no fato de que se trata
de um mesmao crime, porém, com varios agentes concorrendo para sua execugao, 0 que

dificultaria a aplicacdo da sancéo penal.

Para haver concurso de pessoas é necessaria a presenca de quatro requisitos:
a pluralidade de agentes e de condutas; relevancia causal de cada conduta; liame
subjetivo entre os agentes, vinculo psicoldgico que une os agentes para a préatica da
mesma infracdo penal e identidade de infragdo penal, os agentes devem querer praticar a

mesma infracdo penal.

De acordo com o Art.29, caput, do Cddigo Penal, quem, de qualquer modo,
concorrer para um crime, pagara pena a este cominada na medida de sua culpabilidade,
que ocorre desde a elaboracdo intelectual até a consumacéo. Deste modo, responde pelo
ilicito quem ajudou a planeja-lo, quem fornece meios materiais para a execucao, aquele

gue ndo intervém na execucao e quem colabora para a consumacéo do delito.

Portanto, posto isso, os debates, discussdes e controvérsias a respeito da
providéncia a ser tomada no Concurso de Pessoas sao inimeras. E para que haja uma
definicdo no problema da criminalidade coletiva surgem trés teorias para auxiliar, sdo
estas: Teoria Pluralista, Teoria Dualista e a Teoria Monista, sendo essa Ultima adotada
pelo Cédigo Penal brasileiro e tema do presente trabalho. De acordo com a Teoria
Monista, também conhecida como unitéria, ndo ha distingdo entre autor e participe,
existindo apenas um crime, atribuido a todos aqueles que contribuiram de alguma

maneira para a execucao deste, tendo uma unidade de crime e pluralidade de agentes.

Deste modo, o pressente trabalho tem o objetivo geral de mostrar a
importancia da Teoria Monista como um meio de resolucéo e/ou defini¢do do problema

da criminalidade coletiva, expondo como ela ajuda a demonstrar e ident ificar a ligagao



entre autor — crime, sendo esta teoria um beneficio para o Codigo Penal brasileiro, e

portanto, a mais coerente a ser adotada.

A pesquisa a ser realizada neste projeto é classificada como exploratdria e
descritiva quanto ao procedimento, bibliografico e documental, pois sua elaboracéo tem
como base a consulta e analise de dados fornecidos em leis e decretos do codigo penal,

para estabelecer uma relacdo entre fatos e chegar a conclusdes.

2ANALISE DA TEORIA MONISTA E SUA ATUACAO NO CONCURSO DE
PESSOAS

O fato punivel pode advir de um ou de varios agentes, a cooperacao para a
realizacdo de qualquer ato ilicito pode ocorrer desde a elaboracéo intelectual até a
realizacdo do delito, podem responder pelo mesmo crime aquele que ajudou a planeja-
lo, o que forneceu os materiais para realizacdo da obra ou os que colaboraram
diretamente na consumacdo da ilicitude.

Todavia, surgem assim problemas de identificacdo de cada modalidade de
praticas de atos ilicitos coletivos, podem enquadradas em vérias categorias, como;

autoria colateral, coautoria, participacdo, concurso necessario etc.

As razodes que podem levar o individuo a consorcia-se para a
realizacdo de uma empresa criminosas podem ser as mais
variadas: assegurar o éxito do empreendimento delituoso,
garantir a impunidade, possibilitar o proveito coletivo do
resultado do crime ou simplesmente satisfazer outros interesses
pessoais. (BITENCOURT, 2011, p.481)

O concurso de pessoas, segundo Mirabete, ¢ a “ciente e voluntaria
participagdo de duas ou mais pessoas na mesma infragdo penal”. Portanto, ndo basta
apenas a participacdo, € necessario que a conduta de determinado agente, para ser
considerada definitivamente ilicita depende que o agente seja totalmente ciente do que
estd fazendo parte, e que seja de sua total vontade que efetue a participacdo no ato
criminoso.

Contudo, se tornou necessario e de crucial importancia o surgimento de
teorias que tentassem solucionar os problemas advindos da criminalidade coletiva e do
concurso de agentes, para que medidas sejam tomadas frente a ilicitudes cometidas por

cada individuo que concorreu para que consolidasse o crime.



A participacdo dos agentes em um dado crime é relacionada a0 mesmo a
partir do momento que houve qualquer que seja a contribuigdo, seja ela
intelectualmente, que em determinados casos pode ser considerada a participacdo
crucial para a consolidacdo do ato ilicito. Ou manualmente, ou seja, pode ser
considerada desde a contribuicdo com algum objeto que ira ser usado no crime, ou por
qualquer que for a forma de auxilio para que ocorra a conduta criminosa.

Como a teoria pluralistica, na qual cada participante responde por sua
conduta, um elemento psicolégico proprio, e consequentemente um resultadoque sera
particular para cada participe do crime. Assim como a teoria dualistica, nela parte-se da
andlise de que existam dois crimes, que seria o crime cometido pelo autor- aquele que
realiza a atividade principal, e outro crime cometido pelos participes, aqueles que
desenvolvem uma conduta secundaria. Entretanto, apesar de uma nocdo dupla de
integrantes do crime, 0 mesmo deve ser julgado como um crime s6. Porém, ocorre uma
distincdo daqueles participes que, de alguma forma, tiveram uma contribui¢do crucial

para a realizacdo da conduta criminosa.
Essa foi a teoria adotda pelo Cédigo Penal de 1940, que evitou
uma série de questdes que naturalmente decorreriam das
definicbes de autores, participes, auxilio necessario, auxilio
secundario, participacdo necessaria etc. A reforma penal de
1984 ndo se distanciou desse modelo, na medida em que o
caput do art.29 foi redigido com uma visdo causalista do
fendmeno da codelinquéncia, vincuado a Teoria da
Equivaléncia das CondicGes, alias, na verdade, repetiu a
redacdo do Cddigo Penal de 1940. (BITENCOURT, 2011, p.
541)

Jé a teoria Monista, adotada no Cddigo Penal brasileiro de 1940, ndo faz
distingdo alguma entre o autor do crime e o participe. A partir do momento que o
individuo contribuiu para aquele mesmo crime, ele automaticamente é responsabilizado
pela ilicitude. Portanto, seja qual for a participacdo dos agentes, sejam eles autor ou co-
autor do mesmo crime, ja qualifica o participe como agente do crime em conjunto, e
portanto, sofrerd sancao assim como qualquer outro agente que contribuiu para cometer

a ilicitude, mesmo que for minima sua participacao.
Embora o crime seja praticado por diversas pessoas, permanece
Unico e indivisivel. O crime € o resultado da conduta de cada
um e de todos, indistintamente [...] O fundamento maior dessa

teoria € a politico-criminal, que prefere punir igualmente a



todos os participantes de uma mesma infracdo penal.
(BITENCOURT, 2011, p.482)

A teoria monistica determina que todos os integrantes do crime compartilnam
da mesma sancdo de um unico crime. Entretanto, a teoria monistica vem se
aproximando da teoria dualistica através do art. 29 do codigo penal que diz: “Quem, de
qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas, na medida de
sua culpabilidade”.

Ou seja, o artigo determina a punibilidade diferenciada de acordo com a
relevancia da participagdo no crime em questdo. Nao mais seria a mesma pena, sangéo,
para todos os participes da ilicitude, mas sim, cada san¢do dependeria da direta
participacdo e sua influéncia para a realizacdo, consolidacdo do crime. Quanto maior for
a contribuicdo do agente e a responsabilidade a ele atribuida em relacéo ao crime, maior

sera a pena atribuida ao participe.

3 CRITICAS A TEORIA MONISTA

Segundo a teoria Monista, o0 crime, ainda que praticado por vérias pessoas
em colaboragdo, continua Unico e indivisivel. Desse modo, todos aqueles que
concorrem para o crime, influenciando em sua totalidade, respondem integralmente,
uma vez que o delito é o resultado da conduta de cada um e de todos, indistintamente,
haja vista a ndo distin¢do entre as categorias de pessoas, autor ou participe. Todos sdo

considerados autores ou co-autores do crime.

Esta teoria parte da equivaléncia das condi¢cdes necessarias a producdo do
resultado. Por uma questdo de politica criminal, estabeleceu-se que todos os
participantes do crime sdo autores do mesmo; de maneira a evitar uma série de questdes
que poderiam decorrer das defini¢cbes de autores, participes, participacdo necessaria,

auxilio necessario, auxilio secundario, entre outras classificagdes.

Ha criticas acerca desta teoria devido a dificuldade de conseguir estabelecer
tanto a realidade da equivaléncia das condi¢Ges quanto das dificuldades em se aplicar a
lei, uma vez que adotaram algumas excecGes nas causas de agravacao e de atenuacéo da
pena. A reforma penal de 1984, art.29 estabelece que “quem, de qualquer modo,
concorre para O crime incide nas penas a este cominadas, na medida de sua

culpabilidade ”, e de acordo com RaulZaffaroni, tal assertiva implica no entendimento



que ndo pode ser entendido que todos 0s que concorrem para o0 crime sdo autores, e sim,

que todos os que concorrem tém, em principio, a mesma pena estabelecida para o autor.

Desse modo, se em um concurso de pessoas o codigo penal estabelece a
possibilidade de algum dos concorrentes ter querido participar de um crime menos
grave do que o que efetivamente foi praticado pelos demais, esta claro que ndo se pode

admitir de forma simplista que adotou a teoria monista, estabelecendo uma controvérsia.

De acordo com Cezar Roberto Bitencourt,quem aderiu a reforma penal de 1984

adotou, como regra, a teoria monista, determinando que todos os integrantes
de uma infracdo penal incidem nas san¢bes de um (nico e mesmo crime e,
como excecdo, a concepcdo dualista, mitigada, distinguindo a atuacdo de
autores e participes, permitindo uma efetiva dosagem de pena de acordo com
a efetiva participacdo e eficacia causal da conduta de cada participe, na
mediada da culpabilidade perfeitamente individualizada. Na verdade,
continua o mestre, os paragrafos do art. 29 aproximaram a teoria monista da

teoria dualistica ao determinar a punibilidade diferenciada da participacao.

A teoria monistica ndo aceita a existéncia de duas ordens juridicas
autdbnomas, independentes e ndo-derivadas. O monismo sustenta a tese da existéncia de
uma Unica ordem juridica. A teoria monistica tem base nos fundamentos de Hegel no

que tange a ideia de que o estado € um ente cuja soberania é absoluta.

Esta doutrina, parte da unidade do conjunto das normas juridicas, ou
seja, se um Estado assina e ratifica um tratado internacional, é porque
esta se comprometendo juridicamente a assumir um compromisso; se
tal compromisso envolver direitos e obrigacbes que podem ser
exigidos no ambito interno do Estado, ndo se faz necesséria a edicao
de um novo diploma, que transforme a norma internacional a ser
aplicada pelo direito interno.(COSTA, 2012)

A critica é feita em cima da unilaterizagdo autonomia do estado em relacdo a criagéo de
normas juridicas, o0 que seria um erro, ja que o direito depende de movimentos e anseios

sociais para sua construgéo, ndo devendo ser focalizado apenas no estado.

Partindo-se de uma visdo anti-monista do direito, postula-se que o

estado ndo é o Unico sujeito criador de normas juridicas. A sociedade



€ quem gera suas proprias normas, e este direito ndo deve ser
considerado inferior ao direito estatal. (GOMEZ, 2001, p.93)

Ou seja, a teoria monistica ndo admite a ideia do surgimento de qualquer regra
juridica sem que seja ditada pelo estado, pois o estado seria 0 Unico que detém um poder
coercitivo, ou seja, fazer com que todos, de maneira efetiva e absoluta, tomem como
norte para suas acdes aquilo que fora prescrito pelo estado, e o estado promulga tais

ditames a partir do direito.

ATEORIA MONISTAE A RELAC}AO DE ESTATISMO JURIDICO

Na Teoria Monista, estado e direito confundem-se em uma sé realidade.
Para aqueles que debatem e defendem a Teoria Monista, acreditam que s6 existe 0
direito estatal, pois ndo os admite a idéia de que exista qualquer regra do ordenamento
juridico fora do estado. Para Von lhering, a regra juridica sem coacdo é uma
contradicdo em si; um fogo que ndo queima, uma luz que néo ilumina.

Para os defensores da Teoria Monista, o estado é a fonte Unica do direito,
porque quem da vida ao Direito ¢ o Estado através da “forca coativa” de que sé ele
dispde, de fazer com que todos sigam aquilo que é ordenado, usando de artificios que
apenas o Estado detém quem tem forca obrigatéria ou quem impde obediéncia que s6
ele dispde. Logo, como s6 existe o Direito emanado do Estado, ambos se confundem em
uma so realidade.

Entretanto, ndo pode o Estado ser considerado apenas um sistema de
normas, como pregado pelos monistas, nem um fendmeno estritamente socioldgico,
como querem os pluralistas, mas, simultaneamente é a organizacdo fatica do poder
publico; a realizacdo do fim da convivéncia social; é 6rgao produtor e mantenedor do

ordenamento juridico.

Contudo, existe uma controvérsia a respeito da prevaléncia de um sobre o
outro — estado e direito. Para os Jusnhaturalistas, o estado subordina-se aos principios da
justica. A justica seria o fundamento da autoridade do estado. Segundo eles, o direito
prevalece ao estado, devendo este ser submetido ao direito natural. J& os positivistas
defendem que o direito deve se submete ao estado. Eles admitem a superioridade do
estado, e defendem a que o estado se autodelimita através do direito imposto por ele
mesmo. Os positivistas consideram o estado superior ao direito, e, ainda, o estado é

termo garantidor de total eficacia do direito.



A Teoria Monista, choca-se com a otica da sociologia juridica. Pois, para 0s
monistas, somente o grupo politico esta apto a criar normas de direito para a sociedade.
Essa doutrina tem como base a ciéncia do direito, motivo esse de divergéncia da
sociologia juridica, que diz que mesmo antes de existir a figura do Estado, ja existiria
prescricdes juridicas.

Para a sociologia juridica as normas do direito surgem a partir do grupo
social. Para os jusnaturalistas as normas de direito tem origem divina, contrapondo aos
contratualistas, que defendem que as normas de direito advém da racionalidade do
homem. Para os historicistas as normas de direito decorrem da coletividade do povo. E
por fim, as normas de direito para os marxistas tem como pilar o Estado, tese essa pelo
qual baseiam-se os monoistas ao defender que a Teoria Monista seria a mais eficaz, por
apoiar-se no Estado, aquele que, unicamente, tem o poder coercitivo de acdo, de fazer

valer aquilo pressuposto.

5CONCLUSAO

A partir do trabalho exposto, é possivel perceber que refere-se a concurso de
pessoas quando duas ou mais pessoas, de forma consciente e voluntaria, concorrem ou
colaboram para a pratica de uma mesma infracdo penal, a exemplo das quadrilhas ou
bandos. E esta pratica pode ser motivada pela garantia da execugdo de um crime,

proveito coletivo do resultado deste,entre outras razdes.

Entende-se que para haver concurso de pessoas € necessaria a presenca de
quatro requisitos: a pluralidade de agentes e de condutas; relevancia causal de cada
conduta; liame subjetivo entre os agentes, vinculo psicolégico que une os agentes para a
préatica da mesma infracdo penal e identidade de infracdo penal os agentes devem querer

praticar a mesma infragdo penal.

Mostrou-se relevante a analise acerca da Teoria Monista, pois esté é adotada
pelo o Codigo Penal Brasileiro de forma expressa em seu art. 29, caput. De acordo com
esta, em caso de concurso de agentes todos aqueles que concorreram para 0 crime
incidem nas penas, a estes cominadas, na medida de sua culpabilidade. Ou seja, é
atribuido um dnico e indivisivel crime a todos os individuos que praticarem

determinado ato infracional.



A referida teoria fundamenta-se no entendimento de que o resultado do
crime é consequéncia da consumacao das causas e condi¢fes necessarias e suficientes
para produzi-lo, de modo que, cada um dos participantes é responsavel por uma dessas
causas ou condicbes. Assim o delito é resultado da conduta de todos 0s agentes, mesmo
que esta pareca irrelevante.

Entretanto, vale ressaltar que quando varias pessoas relnem-se para a
pratica delituosa, nem todos os integrantes colaboram de maneira igual para o resultado
final, sendo questionavel o tratamento dado pelo legislador ao adotar a Teoria Monista
para 0 concurso de pessoas. Posto que, conforme esta, independentemente da
colaboracdo que deu cada agente para a pratica de um crime, todos respondem pela
mesma tipificacdo legal.

Desse modo, mostrou-se relevante uma analise mais profunda a respeito do
concurso de agentes e um questionamento sobre a eficacia da Teoria Monista adotada
pelo Cadigo Penal brasileiro, ea discussdo, mesmo que de forma ténue, acerca da Teoria
Monista contribui para melhor entendimento acerca do concurso de pessoas na pratica

de um crime, tema principal deste trabalho.
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