O QUE E MODERNIDADE?
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Falar sobre modernidade é algo que designa duas perspectivas, uma primeira que
remete o0 seu significado de moderno ao avango tecnoldgico, principalmente apds a
revolucdo industrial e os tempos de pré-guerra e poOs-guerra, com novas técnicas de
producgdo galgadas pelo capitalismo e a “preservacao da vida” pelos avangos da medicina,
aumentando o tempo médio de vida das pessoas. O segundo enfoque de modernidade € que
jamais fomos modernos (Latour, Bruno, 1994) apenas nos consideramos superiores
(falando aqui, especificamente dos ocidentais e europeus) em relacdo as outras culturas,
alcaram nossos valores como fonte a ser seguida, classificando o mundo em bom ou ruim,
bem ou mal, em avancado e atrasado, mas sempre a partir de nossos principios, de nossa
cultura, desta maneira, os africanos e indigenas sdo um povo que “ndo evoluiu”, entre
outras minorias que s&o menosprezadas.

Mas se tratando do texto de Zygmunt Bauman (1999) e suas observacdes sobre a
modernidade, visualizamos a consolidacdo da razdo (Kant, Emmanuel, 2001) como sendo
um modelo de civilidade, certo e digno de respeito, a ciéncia legisladora, ou seja, se for
cientificamente aprovado nos remonta a pensar que esta certo, que € o caminho, que ndo
demanda mais de aprovacdo, pois a ciéncia consolida ou ndo determinadas préaticas, 0s
processos de eugenia eram aprovados e compartilhados no meio cientifico, os deficientes
apenas traziam despesas ao Estado, 0s nUmeros e estatisticas provavam gque 0S mesmo eram
improdutivos, portanto, ndo era lIhes atribuido mérito para permanecer na sociedade, isso
precisava ser contido, bloqueado, antes mesmo de nascer, para ndo onerar a civilizagéo que
precisaria despender recursos € atengao aos “0ciosos”.

Como bem sinalizado pelo autor, a personalidade de Hitler e suas praticas perversas
ndo eram sinais de irracionalidade ou mesmo de selvageria, pelo contréario, a sociedade de
época comungava dos significados cientificos de modernidade, como foi reportado no
paragrafo anterior, o povo ariano, idealizado, ndo foi um produto de exclusividade de
Hitler, muito menos algo excéntrico, bem antes dele, existiam estudos provando a
“eficacia”, os “beneficios” de se ter um “povo totalmente ariano”, ou a “boa genética”,
pensava-se que os ditos “problemas” de homossexualidade, deficiéncias e patologias se
extinguiriam se fosse possivel determinar os passos futuros da humanidade e consolidar o
modelo ariano.



Um povo guiado exclusivamente pela razdo Kantiana e principios iluministas tende
a desprezar o senso comum e os conhecimentos que este Ultimo adquire da “praxis
cotidiana”, o formalismo, desprovido de sentidos e emog¢6es nos leva a 0 automatismo, um
povo que age mecanicamente, tendo isso exposto, fica menos dificil compreender as
atrocidades cometidas no “passado recente”, o humanismo e suas correntes foram
ofuscados e somente em tempos atuais voltaram a ganhar espaco e um singelo
protagonismo, mas nem esta ultima é capaz de tratar da complexidade do nosso mundo, um
emaranhado de culturas que diferem entre si, que ndo consegue estabelecer relagdes
estaveis e respeitosas frente as diferencas.

Soa nos ouvidos menos atentos (se é que podemos usar tal expressdo) que
modernidade € algo positivo, distanciando-nos do atraso, da precariedade, da pobreza e das
barbaridades, mas o capitalismo e sua imparcialidade, individualidade e falsa liberdade,
mostrou que “o sol nasce para todos, porém, aquece apenas uma parcela da totalidade”,
enquanto uns desfrutam do bbnus advindo da opressdo e da exploracdo do homem pelo
homem, outros nada colhem, ndo vivem, mas sobrevivem, sdo os encarregados de ficar com
0 Onus, misticamente e popularmente sdo encaixados em dizeres como, “ndo abengoado por
Deus”, “pecador e indigno da morada”, as formas para enquadrar e justificar a falta de
inclusdo ¢ das mais variadas e a “criatividade” do mundo moderno consegue explicar as
discordancias, tratando-as como naturais ao meio, a maneira como naturalizamos o0s
problemas é custosa, penosa e cruel, por outro lado, existe a falta de estranhamento de
praticas perversas, talvez, isso expligue o comportamento que vem sendo adotado e
difundido.
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