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Resumo: O objeto do artigo € prover a inser¢do da autonomia privada em normas de direito
processual para justificar a existéncia do negocio juridico processual tendo como finalidade a
constituicdo, modificacdo e extingdo de direitos. Para tanto, ¢ necessario o engajamento do
processo civil como ramo do direito publico na finalidade de compatibilizar a autonomia
privada as normas de ordem publica, sem que, para isso, regressemos ao privatismo. Ao tratar
em especifico da autonomia privada, conceito e formas de regulagdo comprovaremos a
ampliacdo da jurisdi¢do constitucional ao designar as partes a faculdade de negociagdo de
procedimentos e a eleicdo por negocios juridicos processuais tipicos e atipicos. Tais inovacdes
processuais estdo previstas no Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de margo de
2015) e rompem com o velho paradigma publicista, para adotar uma postura mais democratica
de valorizagdo do ser humano. Nesse contexto, a forma de gestdo do processo ¢ alterada para
um modelo cooperativo de processo, no qual partes, juiz e terceiros interessados, trabalham
juntos para alcancar uma tutela jurisdicional efetiva e satisfatoria. Por ultimo, a compreensao
do processo civil democratico estd dimensionada para os negodcios juridicos processuais,
instrumento que certifica a autonomia privada como fonte de negociagao entre as partes. Nesse
prisma, serd apontado o conceito, os pressupostos materiais € processuais, bem com as
classificagdes que norteiam o negdcio juridico processual, estando certo, que este ¢ o caminho
para a sociedade evoluir.

Palavras-chave: Processo Civil; Autonomia privada; Principio da Cooperagdo e Negocios
Juridicos Processuais.

Abstract:The purpose of the article is to provide for the insertion of private autonomy into
procedural law norms to justify the existence of the legal process business with the purpose of
constitution, modification and extinction of rights. Therefore, it is necessary to engage civil
process as a branch of public law in order to reconcile private autonomy with public norms,
without for that, we return to privatism. When dealing specifically with private autonomy,
concept and forms of regulation, we will prove the extension of constitutional jurisdiction by
designating the parties the ability to negotiate procedures and the election by typical and
atypical procedural legal transactions. Such procedural innovations are provided for in the Code
of Civil Procedure (Law No. 13,105, March 16, 2015) and break with the old publicist paradigm
to adopt a more democratic position of valuing the human being. In this context, the form of
process management is changed to a cooperative process model in which parties, the judge and
other interested parties work together to achieve effective and satisfactory judicial protection.
Finally, the understanding of the democratic civil process is dimensioned for the juridical
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proceedings, an instrument that certifies the private autonomy as a source of negotiation
between the parties. In this light, the concept, the material and procedural assumptions,and the
classifications that guide the legal process will be pointed out, and this is the way for society to
evolve.

Keywords: Civil lawsuit; Private autonomy; Principle of Cooperation and Legal Business
Procedures.

INTRODUCAO

O objetivo do artigo ¢ analisar o negocio juridico processual instituido no Codigo
de Processo Civil (Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015) como desdobramento do principio
da autonomia privada, expressao do direito privado que fundamenta o negocio juridico material
e possibilita as partes constituir, modificar e extinguir direitos.

Para alcangar nosso intento, iniciaremos a abordagem com a identificacdo do
processo civil como um ramo de direito publico para afirmar que aplicagdo da autonomia
privada em normas processuais nao desnatura o carater publico da Jurisdi¢do. Nesse primeiro
topico, resgatam-se fatores historicos legitimadores da autonomia cientifica do processo civil
para demonstrar seu distanciamento do direito privado até progredirmos para o atual estagio
democratico de processo, que, ao contrario de persistir na separagao entre o publico e privado,
evolui no Estado Democratico de Direito para unir os dois ramos do direito.

Em seguida, as atencgdes voltam-se ao conceito de autonomia privada a fim de,
posteriormente, identificar a op¢do pela nomenclatura autonomia privada em detrimento das
outras: autonomia de vontade, liberdade negocial e autorregramento da vontade no processo.
Para justificar a ingeréncia da autonomia privada no processo civil e sua relagdo com os
negocios juridicos processuais, apontaremos os fatores que corroboraram a mudanga de
paradigma e auxiliam na flexibilizacdo de normas de ordem publica. A finalidade ¢ mostrar
como os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da igualdade e da liberdade
fundem-se para legitimar a autonomia privada e facilitam o acesso dos atos dispositivos
trazendo as partes para o processo. Ao ampliar a jurisdigdo constitucional assegurando ao
cidaddo direitos e deveres fundamentais, prepara-se a esfera publica para atuacdo ativa das
partes, sendo o negécio juridico processual uma das formas de concretizagdo do Estado
Democrético de Direito.

No terceiro topico, munidos para compreender um novo modelo de processo,

apresenta-se a cooperagao como a concretizagdo da comunhao de trabalhos desenvolvidos pelas



partes, juiz e terceiros interessados na demanda. Para tanto, importante assinalar os
desdobramentos da cooperacdo e de que forma serdo aplicaveis ao negdcio juridico processual.
Com o principio da cooperagdo previsto no artigo 6° CPC/2015, rompem-se as barreiras
centralizadoras que tém no magistrado a figura principal da relag@o juridica, para inserir a
vontade das partes na tutela jurisdicional efetiva em prol de decisdes satisfatorias.

Por ultimo, teremos argumentos suficientes para comprovar a existéncia dos
negocios juridicos processuais, formados a partir da jun¢do do direito privado com as regras de
ordem publica, que somente ¢ possivel por vivermos em uma democracia fundamentada em um
Estado Democratico de Direito com fundamentos delineados para assegurar ao cidadao direitos
e garantias. Nao ¢ nosso intuito exaurir em poucas linhas o assunto, e sim analisar o conceito,
0s pressupostos para realizacdo e as classificacdes do negécio juridico processual evidenciando

a influencia da autonomia privada em normas de ordem publica.

1. PROCESSO CIVIL RAMO DO DIREITO PUBLICO

As primeiras manifestagdes do processo enquanto meio adequado para resolugdo
de conflitos remonta ao direito privado em uma simbiose impossivel de distinguir direito
publico (normas processuais) de direito privado (normas substanciais).

Em Roma, o processo primitivo dividia-se nas agdes da lei e no processo formular,
ambos tém, em comum, a elei¢do pelas partes do arbitro responséavel pelo julgamento. Na Idade
Meédia, com a acessdo dos governantes, o interesse publico fundia-se com os interesses do
monarca, em contrapartida, os suditos opunham-se ao principe e as decisoes eram tomadas sem
intervengdo dos governantes.” A justica dessa época, parte de principios derivados da ética e da
retdrica e era tida como ndo Estatal. Os poderes do monarca eram insuficientes para conter o
interesse privado, fato que inviabilizou a supremacia do interesse publico e, consequentemente,
a dicotomia entre direito publico e privado. “Em oposi¢ao aos direitos do principe s6 haveria
os direitos dos suditos, ideia que persiste até o fim do século XVIII, em confusa ‘zona mista’
onde estariam os direitos senhoriais, tanto de carater publico — manuten¢ao da ordem, poder de
policia, fun¢do judiciaria — quanto privado, ja que o senhor feudal era proprietario e beneficiario
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da area territorial que governava, muitas vezes em luta contra o rei.”
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Ap6s a Revolugdo Francesa, final do século XVIII, o Estado apropria-se da fungao
de fazer justica e reivindica o monopolio da legislacdo processual. J4 era possivel, nesse
momento, verificar o aumento dos encargos do Estado e a fragmenta¢do da administracao,
tracos iniciais da ideia de processo que se concretizou nos séculos XIX e XX de forma
autonoma. O Estado de Direito, fruto da atuacao estatal, remodelou o cenario juridico ao adotar
a lei, o individualismo, a generalidade e a abstragdo das regras juridicas como medidas para
garantir a completude do ordenamento juridico. E nesse periodo que o direito publico se
emancipa do direito privado e passa por meio do império da lei a representar os interesses da
coletividade. A atuacdo dos particulares foi restringida por normas de ordem publica e a
liberdade de negociacdo condicionada a auséncia de disposi¢ao legal em contrario.

Na segunda metade do século XIX, ap6s as contribui¢des de Oskar Bullow, o direito
processual passa a ser uma ciéncia autonoma de fins publicos representado por um Estado-Juiz
que controla, por meio da lei, os interesses privados em nome da supremacia do interesse
publico. Tais ponderagdes ficam latentes no inicio do século XX, a partir do modelo austriaco
de processo disseminado por Franz Klein. Para garantir os interesses da coletividade, segrega
o direito publico do direito privado como se o bem-estar social idealizado pelo poder publico
ndo pudesse conviver com a vontade das partes. Nesse sentido, o direito publico distancia-se
dos interesses privados, em um trauma epistemoldgico com reminiscéncias que dificultam nos
dias atuais o ingresso das partes no processo civil democratico.

Remo Caponi, ao tratar da emancipagdo do processo civil, certifica que “[...] anova
ciéncia do Direito Processual ndo pode permanecer indecisa no meio entre os dois polos, como
o sugeriria 0 modo de ser dos fendomenos estudados, mas deve violentar estes tltimos, deve
tomar partido resolutamente: abandonar o velho ber¢o do Direito Privado e correr para os bragos
possantes da ciéncia do Direito Pablico.”

No direito privado, vigora a liberdade e igualdade nas negociagdes entre as partes
e, no direito publico, a imperatividade da lei e a destinacdo social sobrepdem-se aos interesses
privados. Assim, no processo social “[...] as situagdes juridicas privadas pautam-se pela
igualdade e pela liberdade, enquanto que as situagdes juridicas publicas tém embasamento em
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principios diferentes, dos quais os da autoridade e da competéncia sdo os mais marcantes”.
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Com o avango do publicismo calcado na imperatividade da lei, o dogma da
autonomia de vontade foi fortemente reprimido por um modelo de Estado-juiz compromissado
em aplicar a lei, por subsun¢@o, ao caso concreto. Instalou-se “[...] o dogma da irrelevancia da
vontade no processo, pois ndo seria possivel vincular o juiz a vontade de quem se encontrasse
em posicio de inferioridade. Logo, seria irrelevante a vontade das partes no processo.”®

Para justificar a importancia do processo enquanto ramo do direito publico,
destacam-se as contribui¢cdes de idealizacdo do Estado por meio do fortalecimento das
instituicdes e da formagdo da Jurisdigdo com fins publicos, tendo como caracteristicas a
inderrogabilidade das normas de ordem publica e a rejeicdo do processo de indole privada para
o desenvolvimento do processo que tem como protagonista o Estado-juiz.” Tais caracteristicas
publicistas foram dimensionadas no Brasil nos Cédigos de Processo Civil de 1939 e no Codigo
de Processo Civil de 1973 e contribuiram ostensivamente por afastar as partes da demanda.
Nessa perspectiva, o ordenamento juridico era analisado de forma fechada e distante dos valores
constitucionais.

“Naturalmente a inderrogabilidade denuncia muitas vezes a incidéncia de interesses
sobrepostos aos interesses individuais, mas isso pode ocorrer dentro do ambito daquele
estabelecer de proporcdes entre interesses diversos e contraditorios que todos os institutos
realizam, sem por isso sofrer uma modificagdo de natureza. Pode, assim, acontecer que a
inderrogabilidade derive sim do carater ndo individual do interesse que o legislador tinha em
vista, mas que esse interesse se identifique, no plano do mecanismo normativo, com o interesse
do individuo e se concretize, assim, na tutela deste ultimo. A exigéncia supraindividual que se
encontra decerto na base da norma de intervengdo e a inderrogabilidade da mesma nao
justificam, porém, a conclusdo de que se trata de disciplina publicista, ¢ muito menos valem
para caracterizar adequadamente o fendmeno”.® Dessa forma, a aplicagio da lei fica
condicionada aos interesses dos individuos, pois sdo eles o principal beneficidrio da pretensao
e o maior interessado na resolu¢do do litigio. A assertiva ¢ realcada com a dimensdo
constitucional proporcionada pelo principio da dignidade da pessoa humana ao nortear a
atuacdo dos operadores do direito.

Sdo inegaveis as contribui¢des do direito publico na formacdo da autonomia

cientifica do processo civil, sendo necessarias no pos-guerra para estruturar o pais e restabelecer
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aordem juridica. As desigualdades e a inseguranga juridica precisavam ser contidas, a liberdade
dos individuos desregrada comprometia o bem-estar social e levava a sociedade ao caos.

O publicismo exerceu um papel fundamental na pacificagcao de conflitos, mas apos
a recomposicao do ordenamento juridico e considerando o Estado Democratico de Direito, a
participagdo das partes na demanda ¢ fundamental. Ignorar a participacdo das partes no processo
¢ conduta que atenta ao principio constitucional da dignidade da pessoa humana e viola o direito
de liberdade dos cidadaos previstos nas Constituigdes democraticas.

Defende-se, neste artigo, a constitucionalizagdo do processo civil e a juncdo do
direito publico e direito privado com fim de relativizar o carater de inderrogabilidade das
normas de ordem publica. O fato de permitir no Estado Democratico de Direito a ingeréncia da
autonomia privada no processo civil ndo significa o retorno ao privatismo, e sim a
compatibiliza¢do “[...] de planos diferentes que ndo se opdem um ao outro, do ponto de vista
da vida social e da livre expansdo da personalidade. Dai porque ndo se devem dissociar, e de
fato ndo se dissociam, antes se interpenetram”.’

Atualmente, a preocupacgao € trazer as partes para o processo no intuito de atenuar
o rigor da lei na busca da verdadeira tutela jurisdicional. Para tanto, ¢ preciso romper com a
tradicdo cultural paternalista e com as condi¢des precarias de vida e de educacdo enfrentadas
pela maioria da populacdo brasileira. O negécio juridico processual representa a inser¢do da
autonomia privada em normas processuais, mudanca de paradigma que possibilita o caminhar
para o conceito de ordenamento juridico aberto estruturado em conformidade com os ditames
constitucionais. “O processo ¢ o instrumento pelo o qual a Democracia ¢ exercida e, em um
Estado Democratico de Direito, todo e qualquer ato estatal de poder (e ndo s6 os estatais, mas
aqui apenas estes sdo objeto de consideragdo) deve ser construido através de processos, sob
pena de nao ter legitimidade democratica e, por conseguinte, ser incompativel com o Estado
Constitucional”.'’

A forga normativa do texto constitucional fez com que os ordenamentos
infraconstitucionais se submetessem as normas constitucionais para serem validos, inversao
que beneficia a autonomia privada e garante a participagdo das partes no processo, restando

indcua na pratica forense a distingdo entre publico e privado. No processo civil democratico,
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convivem poderes do juiz, partes € o processo em uma auténtica cooperagao direcionada para
um unico fim que ¢ a tutela de direitos. “Menciona a doutrina que esse novo marco tedrico tem,
por base, trés conjuntos basicos de mudangas de paradigmas. O primeiro seria o reconhecimento
da forca normativa da Constituicdo, que passa a poder ser aplicada diretamente ao caso
concreto, o segundo, a expansao da jurisdicao constitucional, como a ampliagdo da legitimidade
no controle abstrato de constitucionalidade e mesmo o aumento da utilizagdo de questdes
constitucionais no dia a dia do foro e, por fim, mudanca na propria hermenéutica, com a
normatizacdo dos principios e a sua pondera¢do no caso concreto como técnica de decisdo e,
ainda, em casos extremos a propria ponderagio de regras”.''

Apds o movimento de constitucionalizagdo do direito, normas constitucionais
passam a permear o processo civil e alteram o paradigma instituido com as codificagdes, a
demanda inicia e finaliza-se sempre pautada na protecdo dos direitos individuais, avango
juridico que comprova a existéncia da autonomia privada em normas de direito publico. “A
conservagdo do velho padrao da atividade jurisdicional como impositiva do interesse publico
em substituicdo a vontade das partes ndo permite a realizacdo dos direitos fundamentais do
cidaddo nem impde limites & atuagdo do Estado, como quer o Estado Constitucional. E preciso
saltar do paradigma ultrapassado da supremacia do interesse publico sobre o privado para que
se possa vivenciar a verdadeira vocagio do Direito Processual”.'?

Nessa perspectiva, a dicotomia entre direito publico e privado mantém-se somente
para fins didaticos, na aplicagdo do direito em um Estado Democratico hd uma relacdo légico-
circular entre direito material e processo com fim de tutelar de forma eficaz o direito violado.

O processo civil, ramo do direito publico, interpretado a luz da Constitui¢ao Federal
de 1988, rompe-se com o paradigma de subsung¢@o da lei ao caso concreto, para prosseguir para
um objeto maior que ¢ o da prote¢do dos direitos individuais. Criam-se possibilidades dos
cidaddos participarem da tutela jurisdicional e a flexibilizacdo das normas cogentes comprova
a inser¢do da autonomia privada no processo civil. E 6bvio que a autonomia das partes no
processo civil ¢ limitada e tem seu dmbito de atuacdo mais restrito do que no direito privado,
porém ignora-la sob o pretexto da inderrogabilidade das normas cogentes, ou por argumentos

de que, no processo, os efeitos produzidos sejam apenas os derivados da lei, soa estranho em
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um Estado Democratico de Direito calcado na dignidade da pessoa humana e nos direitos
fundamentais da igualdade e da liberdade.

A lei n® 13.105 de 13 de margo de 2015, atual Cédigo de Processo Civil veio com
acerto unir na pratica o direito publico e o privado, fato evidenciado na instrumentalizagdo do
negocio juridico processual, o qual, como veremos, esta submerso em regras de direito publico

e de direito privado.

2. AUTONOMIA PRIVADA NO PROCESSO CIVIL

Em sintese, o conceito de autonomia privada nasceu no ber¢o do direito privado
atrelado ao direito de liberdade de cunho individual e patrimonialista. Com a evolucdo do
Estado, a liberdade individual passa a ser externada por meio da autonomia de vontade e
adquire, no Estado Liberal, conotacdo subjetiva e psicoldgica influenciando as negociagdes
privadas. Com o fortalecimento do poder Estatal a manifestagdo da vontade passou a ser restrita
e balizada por lei. Migra-se da autonomia de vontade para a tutela da autonomia privada pautada
no direito fundamental de igualdade e da liberdade, os quais se encontram previstos na
Constituicao Federal de 1988.

Por liberdade juridica compreende-se “a possibilidade da pessoa atuar com
transcendéncia juridica. Se encarada sob o ponto de vista do sujeito, realiza-se no poder de criar,
modificar ou extinguir relagdes juridicas; se encarada objetivamente, ¢ o poder de regular
juridicamente tais relagdes, dando-lhes contetido e eficicia determinada, reconhecida e
protegida pelo Direito.”"?

A autonomia privada € a consequéncia natural da liberdade, espago em que impera
a autodeterminag¢do dos individuos para elegerem negocios juridicos capazes de criar, modificar
e extinguir direitos. Tal conceito de autonomia privada com advento da lei n° 13.105/2015,
Codigo de Processo Civil, passa a legitimar a atuagdo das partes no processo ao permitir
convengdes processuais tipicas e atipicas. Antes da promulgacdo do CPC/2015, a autonomia
privada em normas cogentes era duramente reprimida pela doutrina e tida no CPC/73 com
varias ressalvas, como se o direito material e o direito processual ndo fossem legislacdes de um
mesmo ordenamento juridico.

Atento as dificuldades de dimensionar os principios do direito privado para o direito

publico, Remo Caponi aponta como raiz do problema dois fatores: “O primeiro fator se coloca

PVIEIRA, Tacyr de Aguilar. A autonomia da vontade no Codigo Civil brasileiro e no Codigo de defesa do
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no plano da historia dos fatos: desenho do Estado moderno entre o século XVII e século XVII,
de se apropriar da fungdo de fazer justi¢a e de reivindicar para si o monopolio da legislagdo em
matéria processual, na tentativa de remediar a degenerag@o do processo romano-canonico. Este
proposito marginaliza uma dimensao de Justica ndo estatal, produzida em um processo - o ordo
iudiciarius medieval -, cujos principios provém das regras da retdrica e da ética, elaboradas,
portanto, pela mesma comunidade a que pertencem os protagonistas do processo. O segundo
fator se coloca no plano da histdria do pensamento juridico. A origem ¢ um verdadeiro e proprio
terremoto ideal, que teve epicentro na Alemanha na metade do século XIX e que conduz, em
poucas décadas, a uma mudanca de natureza da reflexao sobre a protegdo judiciaria dos direitos
a respeito de sua fundagdo naturalista: o abandono do leito ius privatum e a clara escolha em
favor da colocagdo do Direito Processual Civil ius publicium™"*

Nao ha uniformidade na doutrina quanto a equiparacdo das nomenclaturas
autonomia da vontade, autonomia privada e autorregramento da vontade. Francisco Amaral
preleciona que a “Autonomia Privada ndo se confunde com Autonomia de Vontade. Esta tem
conotacdo subjetiva, psicologica, enquanto exprime o poder da vontade no direito, de modo
objetivo, concreto e real. Por isso mesmo, a autonomia da vontade ¢ a causa do ato juridico
(CC, art.185), enquanto a autonomia privada ¢ a causa do negdcio juridico (CC, art.104), fonte
principal de obrigagdes. '

Autonomia privada assemelha-se ao conceito de liberdade negocial, pilar dos
negocios juridicos que, segundo Ana Prata, constitui a “[...] expressdo da autonomia mais
relevante no dominio relacional. O negdcio juridico ¢ fonte normativa e ao seu lado, e em plano
tendencialmente equivalente, existe a norma, esta como expressio da autoridade”.'®

A nomenclatura autorregramento da vontade no processo ¢ utilizada por Fredie
Didier para designar a autonomia privada em ambito processual. Assim, o prezado autor
demonstra a menor amplitude que o principio da autonomia privada traz ao ser transportado
para o processo civil. “Por envolver o exercicio de funcdo publica (a jurisdicdo), a negociagao
processual ¢ mais regulada e o seu objeto, mais restrito. Isso, porém, ndo diminui a sua
importancia, muito menos impede que se lhe atribua o merecido destaque de ser um dos
principios estruturantes do direito processual civil brasileiro, uma de suas normas

fundamentais.”'” E mais, elucida que “o principio do respeito ao autorregramento da vontade
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no processo, visa, enfim, a obten¢do de um ambiente processual em que o direito fundamental
de autorregular-se possa ser exercido pelas partes sem restricdes irrazoaveis ou
injustificadas.”"®

Faremos meng¢ao ao termo autonomia privada para designar a liberdade de atuacao
das partes tanto na esfera privada quanto na esfera publica como garantia dos direitos
fundamentais instituido no Estado Democratico de Direito. No processo civil, a autonomia
privada ¢ o principio que “[...] estabelece que a vontade das partes deve ser observada pelo juiz
como regra geral, uma vez que a eficacia dos negocios juridicos processuais ¢ imediata e
independente de homologacao judicial, sendo possivel o controle judicial somente a posteriori
e apenas para o reconhecimento de defeitos relativos aos planos da existéncia ou da validade
da convencdo”.

No ultimo toépico, ao tratar das classificagdes do negodcio juridico processual,
voltaremos ao assunto sob a existéncia e eficacia das convengdes processuais, por hora convém
aprofundar os subprincipios que norteiam a autonomia privada no processo.“Pode-se localizar
o poder de autorregramento da vontade em quatro zonas de liberdade: a) liberdade de
negociacao (zona das negociagdes preliminares, antes da consumagao do negocio; b) liberdade
de criacdo (possibilidade de criar novos modelos negociais atipicos que mais bem sirvam aos
interesses dos individuos; ¢) liberdade de estipulagdo (faculdade de estabelecer ou conteudo do
negocio; d) liberdade de vinculagdo (faculdade de celebrar ou ndo o negocio).””’A liberdade
contratual ¢ evidenciada para estabelecer o tipo, o conteudo, a forma, efeitos do contrato e a
escolha de com quem contratar. O consensualismo demarca o acordo de vontades firmado entre
os pactuantes e o principio da forca obrigatéria dos contratos assegura o cumprimento das
normas negociais pactuadas.

O principio da autonomia privada no processo possibilita a abertura do sistema “e
caso se trate de um ambiente rico de boas razdes potencialmente universalizadveis, como aquele

que pode derivar de um exercicio equilibrado do poder de autonomia (individual ou coletiva),

. . . ~ . , 21 , 4.
o enriquecimento do sistema processual ndo pode deixar de ser notavel.”” O Codigo de
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Processo Civil (Lei n® 13.105/2015) deflagrou exatamente essa abertura negocial ao inserir a
autonomia privada em normas cogentes, autonomia que depende de lei e ¢ por ela limitada.
Nesse sentido, “As leis processuais ndo formam, por isso, sistema fechado que permita a
persecucdo do procedimento em si proprio, como se a alijar o direito subjetivo que a parte
pretende ver tutelado no processo. Tal raciocinio levaria o processo — coisa das partes — a tornar-
se coisa sem partes, jA que as afastaria (as partes) da participacdo na entrega da prestagao
jurisdicional.”*

Como mencionado, a autonomia privada no processo civil encontra restrigdes nas
normas de ordem publica em destaque os principios da ampla defesa, do contraditorio e do
devido processo legal. A nosso sentir, a inderrogabilidade das normas de ordem publica ndo
pode servir de muletas para evitar a convencdo entre as partes, pois cabe a elas na sua
capacidade de autodeterminacdo dispor ou ndo de suas garantias fundamentais. Por se tratar de
limitagdes de direitos individuais, € certo que a aten¢do do magistrado serd maior no intuito de
averiguar possiveis violagdes, palavra que ndo significa impedir a execucdo de atos
dispositivos.

A autonomia privada processual ¢ representada por atos dispositivos que, para
serem concretizados, dependem de alguns fatores relativos: “a) a disponibilidade do proprio
direito material posto em juizo; b) ao respeito ao equilibrio entre as partes e a paridade de armas,
para que uma delas, em razao de atos de disposicao seus ou de seu adversario, ndo se beneficie
de sua particular posi¢ao de vantagem em relagdo a outra quanto ao direito de acesso aos meios
de acdo e de defesa; e c) a preservagdo da observancia dos principios e garantias fundamentais
do processo no Estado Democratico de Direito.””

Assim, em primeiro lugar, as partes devem observar se o direito material objeto de
litigio pode ser convencionado ou restrito ao caso concreto. S3o disponiveis, no processo, o
proprio direito material e as faculdades processuais desde que ndo atentatdrias aos principios
constitucionais. As partes envolvidas devem estar em paridade, ou seja, devem deter similar
conhecimento para definir as regras do caso concreto. Havendo desigualdades na demanda,
dependéncia de uma parte em relacdo a outra ou inferioridade econémica ndo ¢ permitido

negociar direitos. A ultima hipotese refere-se a proibicdo das partes de transacionarem sobre
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atos dispositivos que atentam aos direitos fundamentais. Ao mencionar a amplitude dos atos de
disposi¢do, Leonardo Greco admite convengdes processuais de direitos indisponiveis, desde
que observados os critérios de paridade entre as partes e as garantias constitucionais.

Antonio do Passo Cabral dimensiona o principio do debate como a representagao
da autonomia e da liberdade no processo civil. A partir do principio do debate, fundamenta-se
a atuacdo das partes na conducao do processo, atos dispositivos que possibilitam a eleicdo do
procedimento que mais se adapta ao caso concreto.**

Em determinado momento historico, o critério basecado em normas de ordem
publica e normas de direito privado resolveria qualquer prestacdo jurisdicional e contribuiria
para a supremacia das normas cogentes. A amplia¢do da jurisdi¢@o constitucional e a institui¢ao
do Estado Democratico de Direito provaram que a dicotomia entre direito publico e privado ¢
um critério falho, por ser dificil tragar uma linha divisoria entre duas esferas. José Carlos
Barbosa Moreira, em 1984, ja advertia que oposi¢ao entre os ramos de direito publico e privado
ndo levava a decisoes satisfatorias. Nesse sentido, “O mais difundido desses critérios € o que
se baseia na divisdo entre normas processuais cogentes € normas processuais dispositivas.
Admitir-se-ia no ambito destas e repelir-se-ia no daquelas a liberdade de convengdo entre as
partes. Nao ¢ certo, porém, que esse caminho leve a solucdo satisfatoria em que qualquer
hipotese, ainda de mais nada pela dificuldade que as vezes se encontra em tragar linha divisoria
nitida entre as duas espécies de normas.””

Ao analisar a autonomia privada como o poder de autodeterminacao do individuo
decorrente do principio da liberdade e da dignidade da pessoa humana, afirma-se a sua
existéncia e aplicagdo nos ramos de direito publico e privado. No Cédigo de Processo Civil (Lei
n°® 13.105/2015), o artigo 190 ¢é a mais pura expressdo da autonomia privada em normas
cogentes, pois reconhece as partes a possibilidade de participar do processo, além de garantir a
liberdade para criar o procedimento que mais se amolda a problematica.

Nesse sentido, de acordo com Rosa Maria de Andrade Nery, “[..] 0 novo sistema
processual brasileiro permite que as partes ‘negociem’ comandos procedimentais, dentro do
processo, que também vinculam o Juiz e lhes abre um espectro maior ¢ melhor de regulagio
privada de litigios, favorecendo a autocomposicao total ou parcial da lide. Ha no processo civil
moderno como que um comando voltado para valorizar ao maximo o dever de lealdade das

partes, ndo para o curso formal do processo, apenas, mas para a solucdo efetiva da lide também
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pelas partes, a quem o legislador confere autogeréncia parcial do processo. E como se a
pretensao resistida que fomenta a lide fosse revisitada pela clausula geral que inspira o dever
de lealdade de posturas equilibradas das partes: ndo pretender tanto e ndo resistir com tanto
vigor. Cria-se no processo um ambiente propicio a proporcionalidade das pretensdes deduzidas
em juizo, que abre espago para a compreensdo do processo como um sistema semiaberto de
normas, com clausulas gerais, conceitos legais indeterminados e conceitos determinados pela
fungdo, com todas as suas implicagdes estruturais e funcionais”. *°

Antonio do Passo Cabral, na mesma perspectiva, salienta a liberdade das partes na
mudanca do procedimento e na recusa de aplicacdo de certas garantias constitucionais. “De
fato, os litigantes tém autonomia para invocar suas prerrogativas processuais e exercé-las, mas
possuem também possibilidade de abdicar delas, podendo renunciar as garantias processuais
minimas estabelecidas em seu favor, em razdo da principiologia do direito processual civil. E
podem fazé-lo ndo apenas por negdcios unilaterais, mas por convengdes. De outro lado, os
litigantes podem também desenhar, adaptando-o as necessidades que desejam obter em termos
de tutela jurisdicional e se submetendo voluntariamente ao regramento da convencdo ao invés
do regramento legal. (...) Esta alternativa se coloca para os litigantes em razdo da autonomia
que possuem de definir os contornos do proprio procedimento, que contemporaneamente nao
se justifica em conceitos privatistas, mas nessa nova perspectiva que reposiciona as partes como
protagonistas na condugdo do procedimento e artifices de suas formalidades, inclusive para a
celebragio de negdcios juridicos processuais”.”’

A for¢a normativa da Constitui¢do e a ampliacdo da jurisdi¢do constitucional,
legitima a atuagdo das partes no processo civil facilitando o consensualismo e a cooperacao de
todos os envolvidos no processo. Altera-se assim, a estrutura processual baseada no publicismo
para olhar o processo a partir dos principios constitucionais, permitindo, assim, a manifestacao
de vontade das partes em ambito publico. “O fato ¢ que, com a abertura do Estado para a
consensualidade, ndo deixa de ser possibilidade das mais interessantes a abertura do processo
para esse tipo de ajuste processual, que permite maior participagdo e cooperagao entre as partes

€ 0 juiz, no ajustamento da forma de condu¢ao processual, engajando as partes na conducao do
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processo. Conjunto que, no minimo, abre o processo para uma perspectiva mais democratica na
sua condugdo, que passa a ser ndo apenas unilateral, imposta pelo Estado-juiz.”*

Dignidade da pessoa humana, liberdade e igualdade sdo principios constitucionais
norteadores do Estado Democratico de Direito responsaveis por tutelar a autonomia privada no
processo civil. Trata-se de uma “[...] reconquista de territorios que, diante do exagero da
publicizagdo (estatalizagio) do processo tenham sido perdidos”.”

Quanto mais democratica for a no¢do de Estado, maior sera o espaco de negociagio
e disposicao dos proprios direitos. Compatibiliza-se com o processo civil democratico o modelo
cooperativo de gestdo processual, no qual convivem e complementam-se autonomia privada,
poderes instrutérios do juiz € o processo meio adequado para o exercicio da atividade
jurisdicional.

Nos préximos tdpicos, os desdobramentos da autonomia privada no processo com

o intuito de provar que sua ingeréncia no modelo cooperativo de processo contribui para a

existéncia e eficacia dos negdcios juridicos processuais.

3. PRINCIPIO DA COOPERACAO

No Estado Democratico de Direito, o circulo hermenéutico formado entre direito
publico e privado reduz o abismo epistemoldgico que separava os dois ramos do direito, para
consagrar a Constituicdo como o vetor das relagdes juridicas. Insere-se nessa mudanca de
paradigma a autonomia privada no processo civil como a possibilidade de que as partes possam
criar, modificar e extinguir direitos, previsao do artigo 190 do Codigo de Processo Civil (Lei n°
13.105/2015).

Apoés recente alteragdo no Codigo de Processo Civil, a gestdo do processo ¢
modificada para um modelo de processo “comparticipativo”,’® partes, juiz e terceiros
interessados cooperam entre si para garantir a celeridade e a melhor decisdo para o caso
concreto. Tal mudanga compatibiliza com os direitos fundamentais do cidaddo e abre a

oportunidade para os individuos dialogarem sobre a tutela jurisdicional. Didlogo que exige
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habilidade de todos os envolvidos e um maior comprometimento na afericdo dos direitos
fundamentais, analisados para estabelecer o lime da negociag¢do, ou para impedir possiveis
violagdes a esses direitos. Nesse sentido, “[...] o processo colaborativo surge como uma
tentativa de se alcancar o ponto de equilibrio no estabelecimento da divisdo de trabalho entre
juiz e partes, transformando o processo em uma verdadeira comunidade de trabalho”.’!

O processo cooperativo € corolario dos principios constitucionais do contraditorio,
da ampla defesa, do devido processo legal, da igualdade e da dignidade da pessoa humana,
representados pela atuag@o das partes como o dever de lealdade, esclarecimento e prote¢do. O
esclarecimento estd vinculado a obrigagdo de redigir a petigdo com clareza e coeréncia. A
lealdade relacionada a boa-fé e ao dever de protecdo pautados na auséncia de danos a parte
adversaria. Ao juiz, o modelo cooperativo determina o dever lealdade, esclarecimento, de
consulta e o dever de prevencao. O dever de consulta traca a importancia do contraditério com
a participagdo ativa das partes antes da prolacdo da sentenca. Nessa perspectiva, “O dever de
consulta ¢ variante processual do dever de informar, aspecto do dever de esclarecimento,
compreendido em sentido amplo. Nao pode o 6rgdo jurisdicional decidir com base em questao
de fato e de direito, ainda que possa ser conhecida ex officio, sem que sobre esta questdo nao
alvitrada no processo, e por isso ndo posta em contraditorio, antes de decidir. Eis o dever de
consulta, expressamente consagrado no art. 10 do CPC [...].”**

O dever de prevengdo ocorre em todas as situagdes em que €xito da acdo ou da
defesa possa ser frustrado pelo uso inadequado do processo. No direito brasileiro, o dever de
prevengdo encontra-se nos artigos 76, 321, 932 e paragrafo unico, artigos 1017, § 3°, 1.029 §
3° todos do CPC/2015. Os atos, como o impulso inicial da demanda, o acompanhamento do
processo e as discussdes pertinentes a causa, passam a contar ativamente com a participagao
das partes até a prolagdo da decisdo judicial. Ao juiz cabe analisar e questionar a relevancia das
informagdes apresentadas e, ao persistir dividas, poderd solicitar provas ex-oficio para
corroborar a decisdo judicial. “Nessa trilha, cabe ao juiz desenvolver um ‘didlogo humano
construtivo, em que o julgador ndo se limite a ouvir e as partes ndo se limitem a falar sem saber
se estdo sendo ouvidas’. A participagdo isondmica, coordenada, direta e influente das partes,

em cooperacdo com o magistrado, possibilita que a motivagdo decisdria seja construida por
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meio de uma comunidade de trabalho entre os sujeitos processuais, o que ¢ denominado pela
doutrina anglo-americana de fair-hearing.”>>

A cooperacao processual rompe com a rivalidade entre atos processuais do juiz e
atos processuais das partes para desenvolver um trabalho conjunto em prol da decisdo justa e
verdadeira. “O modelo cooperativo de processo (art.6°, CPC) caracteriza-se exatamente por
articular os papéis processuais das partes e do juiz, com o propdsito de harmonizar a eterna
tensdo entre a liberdade individual e o exercicio do poder pelo Estado. O processo cooperativo
nem ¢ processo que ignora a vontade das partes, nem € processo em que o juiz ¢ mero espectador
de pedra”.**

Observa-se, com o principio da cooperagdo, a superacao do superpublicismo, para
uma gestdo compartilhada de processo que priorize o didlogo entre partes e juiz em detrimento
do mero cumprimento das competéncias normativas. A superagao que se propde com 0 Processo
cooperativo ndo esta relacionada com as diretrizes do Estado Liberal, no qual o dogma da
vontade impera de forma desregrada as rela¢des juridicas da época, estd fundamentado por lei
e nos contornos por ela desenhados. A superagdo ¢ cultural e imposta a todos os envolvidos,
ndo se justificando na atual conjuntura democratica a supervalorizagao dos poderes instrutorios,
relegados no passado, somente ao juiz. Na conducdo do processo no modelo cooperativo, os
cidaddos, assim como o juiz, exercem papel fundamental na relagdo juridica processual, tendo
sua atuacdo limitada apenas pela lei.

Como destaca Leonardo Greco, “[...] o processo civil do nosso tempo, nos paises
de direito escrito, tem fundamento liberal essencial, que ¢ a sua propria razao de ser, qual seja,
a funcdo de realizar em plenitude a eficicia dos direitos dos particulares tutelados pela ordem
juridica. [...] a for¢a desse fundamento ndo se concilia com um juiz ou um processo autoritario.
Ao contrério, € preciso explorar com mais argucia os espagos de liberdade que as partes devem
poder exercer na realidade processual e que foram tdo intensamente sufocados pela prevaléncia
de uma sistematica concepcdo publicista, da qual ainda temos muita dificuldade de nos

emancipar, pois somos herdeiros de uma tradi¢do cultural de paternalismo estatal e as

deficientes condigdes de vida e da educagdo basica da maioria da populacdo brasileira
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infelizmente ndo contribuem para que os individuos se tornem capazes de dirigir o seu proprio
destino, sem necessidade da protegdo da autoridade estatal.”

O principal obstaculo que podemos encontrar, ao tratar da aplicagdo do principio
da cooperacgao, ¢ a ndo valorizagdo do livre arbitrio dos cidaddaos na tomada de decisdes, fruto
do enraizamento das codifica¢des que, nos dias atuais, impede a compreensiao do ordenamento
juridico como um circulo-légico entre direito material e processual. H4 no processo civil
brasileiro posi¢des de dominagdo dificil de serem neutralizadas por dependerem de fatores
externos a jurisdi¢do, mas frear a atuagdo das partes, portadoras do direito de liberdade e de
autodetermina¢do das suas escolhas sob o pretexto da baixa qualidade educacional e da
miserabilidade da populagdo brasileira, afronta diretamente preceitos constitucionais e obsta o
avanco da sociedade.

E na jun¢io da autonomia privada no processo civil e na comunhdo de direito
publico e privado em prol de um processo cooperativo, que o negocio juridico processual se
formaliza no direito brasileiro como a mais pura expressao da vontade dos individuos, capaz de
relativizar normas de ordem publica para cumprir com os ditames constitucionais da dignidade

da pessoa humana, da liberdade e da igualdade.

4. NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL

O negocio juridico processual em apertada sintese, tem origem no direito privado,
pertence a classificacdo dos fatos juridicos sendo considerado um ato juridico stricto sensu
celebrado a partir da declaragdo e manifestagdo de vontade dirigida a um fim determinado que
possibilita as partes criar, modificar e extinguir direitos. Ha, no direito civil, abordagens
doutrindrias para distinguir o ato juridico em sentido estrito dos atos juridicos em geral,
utilizadas para justificar os negdcios juridicos processuais, € para 0s opositores negarem a
existéncia dos negdcios juridicos em normas de ordem publica.

Para Candido Rangel Dinamarco, “O processo em si mesmo ndo ¢ um contrato ou
negocio juridico, e em seu ambito, inexiste o primado da autonomia da vontade: a lei permite a
alteracdo de certos comandos juridicos por ato voluntdrio das partes, mas ndo lhes deixa
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margem para o autorregramento que ¢ inerente ao negocio juridico”.” Perfilham desse
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entendimento, Daniel Mitidiero, Vicento Greco Filho, Ernani Fidélis e José Joaquim Calmon
de Passos.

Como o nosso intuito ¢ provar a compatibilidade do negécio juridico processual em
normas de ordem publica, partiremos da andlise do negdcio juridico processual enquanto
auténtica manifestacdo da autonomia privada direcionada a um fim especifico capaz de
modificar, criar e extinguir direitos. O negodcio juridico processual era tratado timidamente no
Cddigo de Processo Civil de 1973 no artigo 158 ao prescrever que as declaragdes unilaterais ou
bilaterais de vontade produziriam efeitos imediatamente, mas foi com a promulgacao do Cédigo
de Processo Civil (Lein° 13.105, de 16 de marco de 2015) que se operou a verdadeira revolugao
no processo civil.

O conceito de cldusulas gerais do direito civil, esta inserido no Cédigo de Processo
Civil no artigo 190, o que possibilita as partes estipularem mudangas no procedimento para
ajusta-lo as especificidades da causa, bem como, convencionar sobre os seus onus, poderes,
faculdades e deveres processuais, antes ou durante o processo. O mencionado artigo refere-se
aos negdcios juridicos atipicos, inovagdo que congrega com os principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana, da igualdade e com o direito fundamental da liberdade.

Agrega-se a essa inovagao atipica, a ampliagdo dos negocios juridicos processuais
tipicos, dos quais se destacam: o calendario processual, as convengdes sobre o dnus da prova,
a desisténcia de recurso, a delimitacdo pelas partes para ndo apreciacdo de determinada prova
em juizo, as convengdes para dilatar prazos, suspender processo, aditar a audi€ncia entre outras
tratadas especificamente pelo Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015).

Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery advertem que os negocios juridicos
processuais t€ém ambito de atuagdo restrito, pois “[...] na seara do direito processual civil, por
certo, a possibilidade de os efeitos juridicos dos atos praticados pelas partes serem ditados pela
vontade dos autores da declaracdo da vontade ¢ bem menor, obviamente, do que no direito
privado, onde as relagdes juridicas tém por objeto juridico, em regra, disponivel.”’

Com acerto, Antonio do Passo Cabral afirma que a “Convengdo (ou acordo)
processual ¢ o negocio juridico plurilateral, pelo o qual as partes, antes ou durante o processo e
sem necessidade da intermediacdo de nenhum outro sujeito, determinam a criagdo, modificagdo
e extingdo de situacdes juridicas processuais, ou alteram o procedimento”.’® Fredie Didier Jr. e

Pedro Henrique Pedrosa Nogueira contextualizam o negocio juridico processual como fato

*’NERY IR, Nelson e NERY, Rosa Maria de Andrade. C6digo de Processo Civil, Comentado, 16* ed., Sio Paulo:
Revista dos Tribunais, 2016.
*CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais, Salvador: JusPodivm, 2016, p. 68.



juridico voluntario, em cujo suporte fatico, confere-se ao sujeito o poder de escolher a categoria
juridica ou estabelecer, dentro dos limites fixados no préprio ordenamento juridico, certas
situagdes juridicas processuais.”

A partir dos conceitos do negocio juridico processual, seguiremos a andlise da
estrutura desse instituto. Para tanto, recorremos ao direito privado para analisar as partes o
objeto e a forma do negdcio juridico processual. O conceito de partes no processo civil alcanga
os individuos envolvidos na demanda e os terceiros interessados na decisdo judicial. Outra
informagdo importante, e que diverge do direito substancial, relaciona-se a capacidade das
partes para estarem em juizo. Nesse caso, a teoria das incapacidades do Cddigo Civil ndo se
aplica ao direito processual, pois a ultima ¢ auferida por meio da representacdo e da assisténcia
ndo havendo, assim, qualquer impedimento para a concretizacdo dos negdcios juridicos
processuais.

As convengdes processuais seguem a regra geral dos negdcios juridicos privados,
que sdo: objeto licito, possivel, determinado ou determinavel. A lei processual acrescenta como
requisitos para a concretizagdo do negocio juridico processual a autocomposicao representada
pela disponibilidade do direito. “Em qualquer caso, importa que o processo (futuro ou presente)
diga respeito a ‘direitos que admitam autocomposi¢ao’, conceito mais amplo (e mais preciso)
que o mais tradicional, de direitos patrimoniais disponiveis. Sim, porque hé aspectos de direitos
indisponiveis que admitem alguma forma de composi¢io”® Nio h4, na doutrina e na
jurisprudéncia, delimitagdo eficaz para dissociar a indisponibilidade do objeto da possibilidade
de autocomposi¢do. Assim, segue-se o critério geral dos negocios juridicos do direito privado
e as limitagdes estabelecidas no texto constitucional para delimitar a atua¢do da autonomia
privada na escolha do objeto e do procedimento a ser transacionado. Acrescenta-se a esses
requisitos, a paridade entre as partes ¢ a ndo violagdo de normas de ordem publica para a
realizacdo dos negocios juridicos processuais.

Antonio do Passo Cabral argui a intensidade da dependéncia entre regras de direito
material e processual para fundamentar o objeto do negdcio juridico processual, sendo enfatico
ao afirmar que “[..] entre a convencao processual e a norma material pode levar a um maior ou
menor impacto que o acordo processual pode gerar na incidéncia concreta da norma substancial,
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e assim, conduzir a inadmissibilidade do acordo processual”.

DIDIER Jr., Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Teoria dos fatos juridicos processuais. 2* ed.
Salvador: Juspodivm, 2012, p. 59-60.

40BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de direito processual civil, 2° ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 215.
41CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais, Salvador: JusPodivm, 2016, p. 299.



Quanto a forma de instrumentaliza¢do dos negocios juridicos, prescreve o artigo
188 CPC/2015 a dispensabilidade de forma para os atos e termos processuais, exigiveis somente
quando ha imposicao legal. “A forma deve ser capaz de exprimir o desejo dos contratantes a
respeito de seus direitos processuais de maneira inequivoca, sob pena de a convengdo nao ser
valida. Pouco importa se a contratacdo faz-se por meio escrito ou verbal desde que se
apresentem com clareza e certeza as emissdes de vontade das partes”.* O principio da
instrumentalidade das formas certifica que a vontade das partes prevalece sobre o instrumento
apresentado, tal justificativa decorre da importancia que o processo civil d4 ao objeto a ser
alcangado.

Flavio Luiz Yarsell faz uma ponderagdo precisa quanto a redugdo a termo das
provas realizadas oralmente e afirma que, embora a vontade seja “[...] eventualmente
manifestada oralmente em audiéncia — ou em alguma outra oportunidade em que isso seja
possivel — ela deve ser reduzida a termo; ou, quando menos, ela deve ser registrada em suporte
que permita sua oportuna reprodugdo, sempre que isso for necessario”.* Concorda-se com o
autor retrocitado, pois em nome da seguranga juridica processual, ainda que a lei ndo mencione
a obrigatoriedade da reducdo a termo, faz-se necessdria para dirimir eventuais dividas no
decorrer da demanda, sendo mais agil e eficaz a transcricdo da prova oral. O negocio juridico
processual, quando a lei ndo impuser forma especifica, seguird a regra dos artigos 188 ¢ 277 do
CPC/2015, ou seja, tera a forma livre podendo o objeto da negociagdo ser tipico ou atipico.

Apos analisar os requisitos gerais do negocio juridico processual, segue-se para a
classificagdo do negocio juridico processual. Ressalta-se que a classificacdo do negocio juridico
processual esta intimamente relacionada com os pressupostos do negdcio juridico de direito
privado, o que comprova a natureza juridica hibrida do negdcio juridico processual.

As convengdes processuais sao classificadas quanto a manifestacao de vontade em:
unilaterais, bilaterais e plurilaterais. Apesar de o negdcio juridico processual ser a conjuncao
de vontades dos pactuantes, admitem-se as convengdes unilaterais compreendidas com uma
unica manifestacdo de vontade direcionada a producao de efeitos, sdo exemplos de declaragdes
unilaterais a desisténcia e a rentincia da a¢ao.

Por declaracdes bilaterais de vontade, forma mais difundida de negécios juridicos

processuais, pode-se convencionar objeto e rito processual a partir de disposi¢des permitidas

“ALMEIDA, Diego Assumpgio Rezende de. Das convengdes processuais no processo civil. 2014. 127-f. Tese
(Doutorado em Direito Processual) - Universidade do Estado do Rio de Janeiro. Rio de Janeiro, 2014.
“YARSHELL, Flavio Luiz. Convengdes das partes em matéria processual: rumo a uma nova era? In CABRAL,
Antonio do Passo e NOGUEIRA, Pedro Henrique (cords). Negocios processuais, Salvador: JusPdivm, 2015, p.
65.



por lei, estejam elas expressamente previstas, caso das convengdes tipicas como elei¢ao
negocial do foro, suspensdo convencional do andamento do processo, a rentiincia ao direito de
recorrer, convengdes sobre o 6nus da prova.

As convencgdes processuais plurilaterais se caracterizam por exprimirem a vontade
de mais de dois individuos e podem, assim, como as bilaterais, produzirem efeitos
imediatamente. Sdo exemplos de manifestacao plurilaterais de vontade o calendario processual
artigo 191, a organizagdo compartilhada do processo artigo 357, § 3° todos do Cddigo de
Processo Civil (Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015). Enquadram-se como exemplos de
declaragdes plurilaterais atipicas o “[..] acordo de sustentagdo oral, o acordo para ampliacao do
tempo de sustentacdo oral, o julgamento antecipado do mérito convencional, as convengdes
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processuais sobre prova [...]”

, trata-se de rol exemplificativo.

Quanto a formalidade, as convengdes podem ser expressas e tacitas. Expressa €
descrita como contrato ou acordo assinado entre as partes e a tacita ¢ celebrada a partir de
comportamentos comissivos e omissivos “[...] o consentimento tdcito do cOnjuge para a
propositura de agdo real imobiliaria, o consentimento ticito para a sucessdo processual
voluntaria (art. 109, § 1.°, do CPC/2015, a recusa tacita a proposta de autocomposicao
formulada pela outra parte (art. 154, pardgrafo unico, do CPC/2015), a renuncia ticita a
convengao de arbitragem (art. 337, § 6°, do CPC/2015) e a aceitagdo tacita da decisdo (art. 1.000
do CPC/2015)”.%

Em regra, o negocio juridico processual, independente da classificagdo adotada,
produz efeitos imediatamente, ¢ o que prescreve o artigo 200 do CPC/2015. Todavia, a propria
lei traz excegdes a regra ao condicionar certos atos processuais & homologagdo judicial. E o
caso, por exemplo, da desisténcia da acdo, da transacdo de divorcio consensual ocorrida no
curso do processo e de outras formalidades especificas que a lei possa impor.“Por tudo isso, ¢
possivel concluir o seguinte: quando se exige a homologacdo, o juiz atua somente para permitir
que o negocio produza os seus efeitos especificos no processo, funcionando a atuagdo do juiz
como conditio iuris para a eficacia do ato; na hipotese geral dos negocios sobre o procedimento,
a disposi¢do das partes presume-se valida, cabendo ao juiz somente atuar no controle de

validade do ato.”*®

*“DIDIER, Fredie Jr. Curso de direito processual civil. Salvador: Juspodivm, 2015, v.1, p.378.

“DIDIER, Fredie Jr. Negdcios juridicos processuais atipicos no codigo de processo civil de 2015. Sdo
Paulo: Revista de processo, vol. 1; 2016; p. 59-84.

% AVELINO, Murilo Teixeira. A posi¢io do magistrado em face dos negécios juridicos processuais. Revista de
Processo. vol. 246. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 219-238.



O fato de o negoécio juridico processual, em regra, ndo necessitar de homologagao
judicial para surtir efeitos, relaciona-se com a mudanga de paradigma enfrentada no
ordenamento juridico brasileiro, que descentraliza as atividades jurisdicionais para adentrar em
um processo cooperativo, no qual partes e juiz juntam-se em prol de uma demanda efetiva e
satisfatoria. “Ora, abandonamos a ideia de que entregue a jurisdicdo ao Estado, cabe
exclusivamente ao juiz a tarefa de dizer o direito, retiramos dele o monopdlio sobre a conducao
do plano processual. Os atos processuais ndo sdo feitos para ele, mas sim para o processo.”*’

A Constituicao Federal de 1988, ao ressaltar a dignidade da pessoa humana, elegeu
o cidaddo como ser dotado de personalidade e de capacidade de autodeterminagdo, conceitos
que permearam o Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de margco de 2015) e sdo
comprovados com as inser¢des do artigo 6° principio da cooperagado, artigo 190 - clausula geral
de negociacao atipica-, artigo 191- previsdo de calendario processual estipulado entre as partes
e o0 juiz -, e artigo 200 - declarag¢des de vontade que determinam a constituicdo, modificacdo e
extingdo de direitos por meio do negocio juridico processual.

Por todo exposto, ¢ inegavel o avanco legislativo ocorrido com a publicagdo do
Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de marco de 2015) ao compatibilizar normas
processuais com a autonomia privada. O cidaddo estd no centro das relagdes juridicas e sua
capacidade de autoderminagdo ndo pode ser tolhida a pretexto de dogmas de supremacia do
interesse publico sobre o privado e muito menos pelo publicismo exacerbado na crenca de que
normas de ordem publica sdo inderrogaveis. Com a Constituicdo Federal de 1988 e a elevagao
da pessoa humana, tais preceitos limitadores precisam ser atenuados para alcangarmos uma
prestagdo jurisdicional de qualidade.

O negdcio juridico processual ¢ uma realidade precisa que, embora firmado no
processo civil de forma lenta, representa a mais pura concretizacdo dos direitos fundamentais
na melhoria do acesso a justica. A efetividade desse instrumento requer mudangas de postura
que precisam ser modificadas para propiciar um ambiente de trabalho compartilhado,
sedimentado no modelo de processo cooperativo, que ndo so respeita a autonomia privada e os
direitos fundamentais dos cidaddos, mas os concretiza acima de tudo.

Trata-se de um novo ambiente juridico que “[...] necessita, para implementacio
efetiva, de mudanca de mentalidade e maior engajamento dos juizes, promotores, advogados,

serventudrios da justi¢a e do proprio Poder Publico, para uma gestdao mais eficiente. Com isso

“FERNANDES NERY, Carmen Ligia Barreto de Andrade. O negocio juridico processual como fenémeno da
experiéncia juridica- uma proposta de leitura constitucional adequada da autonomia privada em processo civil.
2016. 153-f. Tese (Doutorado em Direito) — Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo. Sdo Paulo, 2016.



o gerenciamento processual, que ndo € estranho ao direito brasileiro, pode aqui ser mais bem
concertado e ajustado com a flexibilizacdo, “calendarizagdo” e “contratualizacdo”
procedimental”.**

Acredita-se, fielmente, na efetividade do processo civil democratico com a inser¢ao
do negocio juridico processual, inovacdo talvez tardia no Brasil, mas a tempo de assegurar
direitos fundamentais do cidaddo e contribuir de forma significativa para evolugdo do ser
humano e da sociedade. “Estamos convencidos de que o momento histérico da América Latina
exige de seus profissionais uma séria reflexdo sobre sua realidade, que se transforma
rapidamente, e da qual resulte sua inser¢do nela. Inser¢ao esta que, sendo critica, ¢ compromisso
verdadeiro. Compromisso com o destino do pais. Compromisso com o seu povo. Com o0 homem
concreto. Compromisso com o ser mais deste homem. [..] Fugir da concretizacdo desse
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compromisso ¢ ndo s6 negar-se a si mesmo como negar o projeto nacional.”

CONCLUSAO

Ao longo do presente artigo, foi possivel observar a importancia da autonomia
privada como garantia fundamental para concretizacdo dos negocios juridicos processuais,
alteracdo que veio a tempo com a publicacao do Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de
16 de marco de 2015) e comunga com as premissas instituidas no Estado Democratico de
Direito.

Na investigacao, foi preciso percorrer a dicotomia entre direito publico e privado
para comprovar a mudanga de paradigma na forma de gestao do processo que ndo o desqualifica
enquanto ramo do direito publico, apenas tem atenuado o rigor das normas processuais por
ingeréncia dos principios constitucionais. A Constituicdo Federal de 1988 unifica o direito
publico e privado por considerar como fonte maior a dignidade da pessoa humana, principio
norteador do direito de liberdade.

A liberdade individual que se defende ndo ¢ aquela desregrada, instituida por
interesses individualistas de origem patrimonialista, mas sim a liberdade limitada por lei e a

partir dela dimensionada. A liberdade no Estado Democratico reafirma a atuagdo do cidaddo no

*“ANDRADE, Erico. As novas perspectivas do gerenciamento e da “contratualizagio” do processo. Sio Paulo:
Revista de processo. Vol. 193/2011, p.167-200.
YFREIRE, Paulo. Educagdo e mudanga. Sdo Paulo: Paz e Terra, 2014, p. 32.



processo civilizatorio permite flexibilizar as normas de ordem publica a partir da tutela da
autonomia privada no processo civil.

Restou evidente, por meio da inser¢do da autonomia privada em normas
processuais, a liberdade dos particulares ao convencionar direitos e procedimentos que mais se
amoldam ao caso concreto, liberdade regrada por lei, mas possivel apds transpor o conceito de
clausulas gerais e conceitos indeterminados para esfera processual. Nesse sentido, o negdcio
juridico processual apresenta-se como uma realidade necessaria capaz de conjugar os interesses
publicos da tutela jurisdicional com os interesses do cidadado, ser dotado de autoderterminagao,
maior interessado na demanda.

Provou-se que, para criar um sistema aberto dentro de um tUnico ordenamento
juridico, € preciso alocar uma nova modalidade de gerir o processo, no qual todos os envolvidos
na demanda estejam em cooperagdo voltados para um unico fim, que ¢ o de buscar a melhor
decisdo para o caso concreto. Rompe-se com o processo publicista, exacerbado na figura do
juiz, que tem na subsunc¢ao da lei a resposta correta a problematica, para um modelo de processo
em que o cidaddo tem voz ativa e atua de forma cooperativa para o deslinde da causa.

Insta salientar que, com o processo cooperativo, constroem-se as bases para o
negocio juridico processual, manifestacdo auténtica da autonomia privada em normas de ordem
publica. Ao adentrar no conceito, nos pressupostos e classificacdo do negdcio juridico
processual, enfatiza-se o poder do cidaddao no Estado Democratico de Direito ao moldar os
efeitos do negodcio para uma tutela jurisdicional satisfatoria.

O negocio juridico processual limita a atuagdo dos juizes e prioriza a vontade das
partes quando autorizada por lei. Vontade externada que prevalece sobre normas de direito
publico permitindo as partes transacionarem direitos e deveres, previsdo do artigo 190
CPC/2015. Ademais, agrega-se a desnecessidade de formalidade especifica para os atos
processuais e a possibilidade em regra de efeitos imediatos. As intervengdes a autonomia
privada no processo democratico sao excegdes, como ¢ o caso da desisténcia da a¢do que a lei
impde a homologacao judicial.

Sabe-se que o caminho ¢ longo e condicionado a um novo agir dos individuos, os
quais precisam romper com a cultura tradicional enraizada na sociedade, que se vincula
desfavoravelmente ao processo civil, impedindo melhorias ao acesso a justica. Talvez nao
estejamos maduros suficientemente para uma nova concepgao cooperativa, na qual os cidadaos
expressem por meio da autonomia privada os contornos que almejam na prestacdo jurisdicional,
mas negar a possibilidade ¢ ato que atenta aos ditames constitucionais e contribui para o atraso

do processo civilizatorio.



Perfilhamos a posi¢do dos que aceitam os negocios juridicos processuais como
expressdo da autonomia privada em respeito ao pacto constitucional fundamentado no valor
humano, estando abertos e conscientes para aprimorar a mudanga cultural que ele exige.
Acreditamos exatamente nesta capacidade de atuar, operar, de transformar a realidade de acordo
com finalidades propostas pelo homem, associada a sua capacidade de refletir, que faz o

individuo um ser da praxis, em prol de melhorias ao acesso a justiga.
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