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RESUMO

O presente trabalho propde o estudo acerca da teoria dos precedentes judiciais e a
sua superagao, enfatizando o tratamento dado a essa teoria pelo Cédigo de Processo
Civil de 2015, destacando os conceitos fundamentais dessa teoria como a ratio
decidendi, obter dictum,overruling, distinguishing, além disso, é analisado a
sistematica dos precedentes e sua aplicagdo no caso concreto. E importante ressaltar
que a teoria dos precedentes é utilizado pelos magistrados que se origina em um
caso concreto que pode ser utilizado em decis6es futuras. O tema abordado é
relevante, tendo em vista, que ele proporciona uma seguranca juridica e rapidez do
Poder Judiciario em julgar determinados casos, acelerando os processos. Além
disso, possibilita uma isonomia ja que com a aplicagao dos precedentes ndao ha uma
distincao do caso em julgamento, com o caso anterior, podendo serem decididos de
forma semelhante. Desta forma, a aplicabilidade dos precedentes judiciais visa
garantir o principio da isonomia, bem como o principio da seguranca juridica.
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INTRODUGAO

A Teoria dos precedentes judiciais no ordenamento juridico brasileiro sempre teve
divergéncia quanto sua aplicabilidade ao caso concreto. Onde varios doutrinadores
entram em discordancia quanto a utilizagao ou nao dos precedentes judiciais para
fundamentar determinada decisao judicial. Com o advento da EC n° 45/2004,
acrescentou-se o §2° do art. 102 da Constituicao Federal, dispositivo esse que passou
a ser referéncia para se legalizar a utilizagao de precedentes judiciais, bem como
sumulas vinculantes de forma a fomentar decisdes proferidas em juizo.

Ao decorrer desde trabalho, buscou-se compreender um pouco mais sobre o que
consiste a Teoria dos Precedentes, destacando seus dois aspectos essenciais. Vez
que para que seja possivel a presencga dos precedentes judiciais na decisdo em um



caso concreto, deve-se constar o ratio decidendi, que consiste na motivagao
essencial daquela determinada decisao, que servira como referéncia de
fundamentagao para outros casos analogos

Bem como o obiter dictum, que por sua vez, configura os argumentos juridicos que
foram utilizados dentro da ratio. Valendo ressaltar principalmente que no
ordenamento juridico brasileiro, a ratio pode englobar todas as questoes
processuais. Diferentemente do sistema commow low, que ratio decidendi engloba
tao somente a motivagao essencial da decisao em estudo.

Ainda se faz necessario compreender um pouco da aplicagao dos precedentes
judiciais no sistema commow low, que em linhas gerais passou a ter eficacia na
Inglaterra, no século XIX. Antes da aplicacao do precedente judicial ao caso concreto,
analisa-se a fundamentacao juridica utilizada ao caso concreto ponderando com o
precedente judicial. E a partir disso verifica-se se ha a possibilidade de
compatibilizagdo entre os casos e a decisao para verificar a eficacia do precedente
judicial.

Ademais, dentro do ordenamento juridico brasileiro, o precedente judicial, funciona
com norma juridica, com o objetivo de ser utilizado com fundamento em casos
futuros analogos. Além de invocar o 6nus argumentativo, vez que para se utilizar
precedentes judiciais como fundamentagdo em uma decisao, necessita-se a
justificagao para a utilizagao de tal mecanismo.

De toda forma, com o advento do novo Cédigo de Processo Civil de 2015, busca-se
uma uniformidade das decisdes aos processos que sao semelhantes e solugao de
demandas repetitivas, que possam permitir a utilizagao de precedentes de agoes
judiciais. O que permite uma maior celeridade processual, além de garantir o
principio da isonomia, bem como a segurang¢a juridica.

2 Fundamentos essenciais da Teoria dos Precedentes

Inicialmente é importante ressaltar, que a Teoria dos Precedentes, no Brasil, possui
grande divergéncia entre os autores, quanto sua existéncia na pratica no
ordenamento juridico brasileiro. Dessa forma, inicia-se este artigo, com a inteng¢ao de
compreender um pouco mais sobre o que esses autores tém a dizer sobre a Teoria
dos precedentes e como tal teoria é desenvolvida.

Existem trés grupos de autores com trés posicionamentos distintos, quanto a
aplicabilidade da teoria dos precedentes no ordenamento juridico brasileiro.
Conforme a autora Priscila de Jesus temos: o primeiro grupo com os autores Lenio
Streck e Georges Abboud, que defende a impossibilidade da aplicagao da teoria dos
precedentes no Brasil, vez que a eficacia atribuida as decisoées judiciais advém de lei.
Ja o segundo grupo, composto pelos autores Patricia Campos Mello, Caio Marcio
Gutterres Taranto e Celso de Albuquerque, defendem a possibilidade da aplicagao do
precedente judicial no Brasil, pois a lei estipula eficacia para determinadas decisdes
judiciais bem como sumulas vinculantes. E por ultimo, o terceiro grupo, composto
por Marcelo Alves Dias, Fredie Didie Jr e Rafael Oliveira, definem a ideia de que o
precedente judicial, como decisao proferida em caso concreto, serve como base em
qualquer ordenamento juridico o seu nucleo essencial. Vide posicionamento da
autora Priscila de Jesus:



O precedente é produto de atividade jurisdicional, de maneira que, exercida essa
atividade, a producgéao de decisdes com potencialidade de se tornar modelo de
solucdo para o julgamento de casos futuros é inevitavel.

Pode-se entender como precedente judicial, uma decisdo proferida em determinado
caso e que seu nucleo essencial serve como fundamento para decis6es de casos
analogos. Conforme entendimento do autor Luiz Guilherme Marinoni (2010. p.216),
precedentes judiciais tem como conceito: “a primeira decisao que elabora a tese
juridica ou é a decisao que definitivamente a delineia deixando-a cristalina”. De
acordo com o posicionamento da autora Margara Bezerra do Nascimento (2014):

[...] extrai-se que nem toda decisao é precedente judicial, mas que todo precedente
judicial deve cumprir algumas caracteristicas, quais sejam: o conteudo juridico, a
relevancia e a antecedéncia, de modo a tornar-se um instrumento judicial apto a
produzir efeitos em um ordenamento juridico, razao pela qual se passa a analisar
cada um desses atributos separadamente.

No Brasil, a aplicacao dos precedentes judiciais tem previsao desde a EC n° 45/2004,
que ficou definida pelo o §2° do art. 102 da Constituicdo Federal [4]. Para que os
precedentes judiciais possam ser aplicados, é preciso a presenc¢a de dois aspectos
essenciais, o ratio decidendi e obiter dictum.

O ratio decidendi em linhas gerais é o motivo principal que levou ao juizo formar
aquela determinada decisdo. Ou seja, é a motivagao principal que estruturou aquela
determinada decisdao em especifico. E importante destacar que, em uma decisao é
possivel a existéncia de mais de um ratio.

Ainda sobre a ratio decidendi definido pela autora Priscila Jesus. Conforme a autora,
diferentemente do sistema Commow Low, onde a ratio é a fundamentagao base da
decisao dentro do caso concreto, ou seja, sem essa determinada razdo, nao ha
decisdo. No Brasil, o que pode ser observado é que, a ratio decidendi pode envolver
todas as questoes do processo e isso servir como motivagao de decisao. A autora
Priscila Jesus afirma:

A funcgao externa da ratio decidendi é extraida da potencialidade de a norma juridica
geral se desprender do caso especifico no ambito do qual foi construida e ser
aplicada em outras situagoées concretas que se assemelham aquela em que foi
originariamente formulada.

Ademais, apés a identificagao do ratio decidendi dentro da decisdo em um caso
concreto, parte-se para o segundo critério importante dos precedentes judiciais,
sendo ele o obiter dictum que nada mais é do que os argumentos juridicos que
embasam a ratio decidendi. Conforme entendimento da autora Priscila Jesus:

O obiter dictum (obiter dicta, no plural), também chamado de dictum, sao os
argumentos juridicos expostos apenas de passagem na motivagcao da decisao, que
revelam: a) juizos normativos acessorios, provisorios e secundarios; b) impressoées



ou qualquer elemento juridico-hermenéutico que nao tenham influéncia relevante
para a decisdo; c) opinides juridicas adicionais e paralelas, mencionadas
incidentalmente pelo juiz, dispensaveis para a fundamentagao e para a conclusao da
decisd025. E dizer, obiter dictum é tudo aquilo que, retirado da fundamentacéo da
decisao judicial, ndo alterara a norma juridica individual.

Dito isso, apds essa analise inicial a respeito do que concerne a Teoria dos
Precedentes judiciais, bem como seus aspectos fundamentais, faz-se necessario
compreender um pouco mais da aplicabilidade desses precedentes no caso concreto
e sua repercussao dentro do novo cédigo de processo civil.

3 Sistematica de um precedente judicial e a sua forga normativa dentro de um caso
concreto

3.2 O precedente judicial no Common Law

O precedente judicial no sistema do common law adquiriu eficacia vinculante no
século XIX e se tornou obrigatério na Inglaterra com o stare decisis. Essa forga
vinculante dos precedentes para os juizes tem sua origem no principio da
universalizagao uma vez que, todos os casos que forem semelhantes devem ser
julgados através do uso da analogia. O julgamento se torna vinculante para a propria
corte ou 6rgaos inferiores.

Antes de o precedente ser aplicado deve- se fazer uma analise do caso que deu
origem ao precedente e a norma juridica utilizada como fundamento da decisao deve
haver uma comparag¢ao com o caso concreto em analise. Na comparacgéo realizada
pelo juiz, ele podera fazer uma interpretagao do precedente de forma restritiva ou
ampla que é o ja citado distinguishing, e ele pode fazer também uma interpretagao
analégica (cases of first impression) que ocorre quando ele tem que criar uma
solugédo para ser aplicada ao caso concreto. Em todos os casos o juiz deve
fundamentar o porqué de ter utilizado determinado precedente ou rejeitado o mesmo.
(MORETO, 2012)

3.2.1 Os precedentes judiciais no ordenamento juridico brasileiro (civil law)

Para a aplicagao da teoria dos precedentes é necessario a definigdo de alguns
conceitos com a ratio decidendi e o obter dictum os quais irao definir qual o
precedente devera ser seguido, conforme trabalhado anteriormente. A definicdo dos
conceitos citados é importante para que se identifique qual o precedente que devera
ser aplicado em determinado caso concreto. (PEIXOTO, 2016)

Além disso, de acordo com o artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, em relagao a
aplicagao dos precedentes, preliminarmente serao aplicados os precedentes do
Supremo Tribunal Federal com controle concentrado de constitucionalidade. Em
seguida, sao utilizadas as sumulas vinculantes, apds, os precedentes que se
originaram de julgamentos de incidentes de assungao de competéncia, de resolugao
de demandas repetitivas e recursos extraordinario e especial que foram repetitivos,



na sequéncia, os enunciados das sumulas vinculantes do STF em matéria
constitucional e infraconstitucional no que diz respeito as sumulas do STJ os
precedentes decorrentes do julgamento dos incidentes de assun¢ao de competéncia,
de resolucao de demandas repetitivas e recursos extraordinario e especial, e por fim,
ha a utilizagao de plenario ou 6rgao especial em que os precedentes estiverem
vinculados. (FOGACA, FOGACA, 2015)

Para aplicacao dos precedentes é necessario fazer uma comparagao denominada de
“distinguishing”, que consiste na analise se o precedente anterior a determinado
caso, pode ou nao ser aplicado, fazendo uma analise do contexto que o originou e
ponderar de que forma o caso atual em questao possui semelhanga com o caso
anterior que originou o precedente. Se os casos forem semelhantes, o precedente
sera aplicado, se nao, nao sera aplicado. (CARON, 2015)

Os precedentes sao formados, originados de forma dinamica, a sua ratio decidendi,
imprescindivel para a aplicacao dos precedentes, come¢a a ser formada a partir do
primeiro grau de jurisdigdo e vai se formando no decorrer do processo em que ela
sera extraida. A interpretacao da ratio decidendi sera feita pelo juiz de caso
sucessivo, que podera determinar a maneira como o precedente sera aplicado na sua
decisao. A decisao judicial que origina o precedente tem como finalidade decidir o
caso concreto de um processo especifico. (FOGACA, FOGACA,2015)

3.2.2 Forga normativa dos precedentes no caso concreto

Os precedentes judicias originam normas que serao consideradas como regra e que
sao decorrentes da resolugao de casos juridicos. Os principios nao fazem parte da
formacgéao dos precedentes uma vez que, hao possuem a capacidade de discussao de
casos juridicos por conta propria, eles podem servir como fundamento, mas nao
podem serao considerados como ratio decidendi.

O precedente judicial € uma norma e por isso, ocupa um lugar no sistema hierarquico
das normas e essa hierarquia é determinada pelas questoes juridicas que foram
solucionadas pelo precedente. A prépria corte nas decisoées, identifica a ratio
decidendi e esse fato nao faz com que ela nao receba um ajuste nos casos
posteriores uma vez que, sendo a ratio decidendi uma norma juridica, ndo tem como
fazer uma predeterminacgao do seu contetudo. (PEIXOTO, 2016)

O precedente como ja foi dito, servira de fonte para ser aplicado a caso futuros e o
magistrado deve realizar uma interpretagao dos mesmos, ao aplica-los ao caso
concreto em analise. O precedente é individual e abstrato que ira influenciar os casos
futuros. Ao realizar a interpretagao dos precedentes, devem ser analisados quais sao
as premissas e quais formam os resultados que ocorreram no caso anterior para que
se possa compreender o que esses precedentes representam e como serao aplicados
ao caso concreto.

A singularidade do caso concreto e individual é l6gica comparativa, o precedente
sempre ira ser utilizado de forma paradigmatica em relagao aos casos posteriores
mesmo que seja utilizado apenas de forma persuasiva. (ROSA,2013)

De acordo com Tucci (2004), a funcao exercida pelos precedentes verdadeiramente, é
a funcao de invocar o 6nus argumentativo uma vez que diante de um precedente em
determinado concreto, se pode aceita-lo, ele pode ser utilizado ou afasta-lo utilizando
argumentos para isso. Ao fazer uso dos precedentes, por um lado ele é um
argumento de autoridade e por outro, é utilizado como elemento de confronto e



comparagao. Para que se tenha uma distribuicao da justica de forma eficiente, é
necessario um equilibrio entre os precedentes e o convencimento do juiz.

3.2.3 A aplicagao da Teoria dos Precedentes a luz do novo Cédigo de Processo Civil
A aplicagao dos precedentes no Brasil é importante para a que se possa garantir uma
maior seguranga juridica além de ter a sua importancia relacionada aos principios da
isonomia, legalidade e seguranga juridica, no que diz respeito por exemplo a
interpretacao dos artigos os Artigo 518, § 1° e Artigo 557 do Cédigo de Processo Civil
como formas de jurisprudéncia vinculante.

O novo CPC tem por objetivo a uniformizagao e estabilizacao da jurisprudéncia além
de seguranca juridica e a rapidez dos processos. Busca-se uma uniformidade das
decisOes aos processos que sao semelhantes e solugao de demandas repetitivas,
que possam permitir a utilizagao de precedentes de a¢oes judiciais. Através do uso
dos precedentes , é possivel estabelecer uma diminuigao no tempo do processo com
a aceleragao de decisodes judiciais de processos parecidos. (CARON, 2015)

Os precedentes judiciais sao importantes para a concretizagao da seguranga juridica
devido a ocorréncia de julgamentos repetitivos para matérias com contetdo
repetitivo, ja que existe muita discordancia entre os magistrados em relagao a
processos semelhantes. (CARON, 2015)

De acordo com Hermes Zaneti Junior (2016) os principais artigos do Coédigo de
Processo Civil de 2015 que dizem respeito a teoria dos precedentes, tratam do
contraditorio, controle da motivagcao da sentencga, contida no artigo 489, sobretudo
em relagao ao paragrafo primeiro que diz respeito aos precedentes que primeiro, sdo
utilizados de forma distinta da lei, tendo entiao que serem demonstrados a ratio
decidendi, por exemplo, e segundo, a obrigatoriedade em relagao a motivag¢ao das
decisbes quando nao forem utilizados os precedentes. Outros assuntos referentes
aos precedentes contidos no CPC sao os préprios precedentes ja que o coédigo
determina quais decisoes do tribunal tera forga vinculante.

Além disso, o CPC de 2015 diz que é obrigatério expor na motivagao da decisao
quando fizer uso de precedentes, deve ser relacionado a causa com os fundamentos
determinantes do caso precedente ou no caso em que nao se aplicar um precedente
vinculante, deve ser demonstrado a superag¢ao do entendimento, de acordo com o
artigo 489, paragrafo 1°, inciso VI, caso isso nao ocorra a decisdao pode ser
considerada como nao fundamentada. Outro assunto que envolve os precedentes no
CPC é a formagao de um sistema mais rigoroso para o controle de precedentes
vinculantes normativos fortes com destaque para os meios de impugnagao (ZANETI,
2016)

4. Técnicas que sao utilizadas na aplicagao dos precedentes

4.1 A superacao dos precedentes.

A superagao dos precedentes, denominada de overruling, é imprescindivel para o
sistema de precedentes. Ela ocorre com a superagao de determinado entendimento
anterior, em relag¢ao ao objeto que esta sendo julgado no caso concreto e possibilita
a formacgao da stare decisis, o precedente perde a sua for¢a vinculante e é substituido
por outro. Ao se fazer uso da superagao, vao ser criadas duas regras, uma que se
refere ao entendimento que foi superado e outra que diz respeito ao precedente,
especificando que ele sera o novo precedente, essa regra possui natureza



processual. Os precedentes s6 podem ser alterados pela Corte que detém a
competéncia para isso, ou pela Corte superior a ela, tribunais inferiores nao sao
autorizados a superar precedentes das Cortes superiores. Se isso nao ocorrer, ira
permanecer a ratio decidendi que esta em vigor.

Os procedimentos para a realizagao da superagao de precedentes pode ser difuso e
concentrado. O modelo concentrado decorre de um procedimento especifico para a
realizagao da reanadlise do precedente. Ja o procedimento difuso, ndao ha um
procedimento especifico, ele possibilita a revisdao dos precedentes em qualquer
processo, incidentalmente. Ambos os procedimentos convivem em harmonia, ao se
deparar com um procedimento especifico, nao impede que a revisado seja feita de
forma incidental.

A revogacao dos precedentes pode ocorrer por qualquer motivo, entretanto, ha fatos
que ocorrem com mais frequéncia e possibilitam essa superacgao, sao eles, quando o
precedente for considerado ultrapassado, quando estiver sendo injusto, quando for
impraticavel, quando estiver em desacordo com os padrdes do ambito social, quando
nao for coerente com as decisées ou novas leis. (REDONDO,2014)

A superacao dos precedentes é vista como uma tltima opgao, o que se quer é manter
o precedente. Levando-se em consideragao a seguranga juridica, € necessario que a
ratio decidendi seja dotada de estabilidade, para que os individuos submetidos do
caso em julgamento possam ter uma previsao do resultado de suas agdes e que
casos iguais sejam julgados de forma igual. A revogacao dos precedentes vai de
encontro com essa seguranga juridica e por isso é necessario que ocorra uma
ponderagado em relagao ao fato de até que ponto se pode realizar a manutengao de
um entendimento que se encontra obsoleto, injusto, impraticavel, para que ocorra a
previsao das consequéncias dos atos dos jurisdicionados. O julgador deve
demonstrar que a revogagao dos precedentes é necessaria e que supera a ideia de
manter o ordenamento juridico estavel, sendo que quando prevalecer a seguran¢a
juridica, o precedente a pesar de estar desconforme, ainda podera ser aplicado.
(PEIXOTO, 2016)

5 CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, se buscou no presente trabalho analisar sob a luz do novo
Cédigo de Processo civil a aplicabilidade da Teoria dos precedentes judiciais no
ordenamento juridico brasileiro. O que pode ser observado que os precedentes
judiciais tém for¢a de norma juridica e para sua utilizagdo em um caso concreto
precisam de fundamento pelo juizo bem como a presenca do ratio decidendi e obter
dictum.

Apesar da diversidade de posicionamento sobre a aplicagao ou nao dos precedentes
judiciais aos casos concretos analogos, tal mecanismo visa garantir uma maior
celeridade processual, uma vez que na presen¢a de situagoes padronizadas, é
possivel que uma mesma decisdo possa fazer jus a outro caso com as mesmas
caracteristicas. Além de preservar o principio da isonomia, bem como a prépria
seguranga juridica.



Bem como anteriomente falado de acordo com Hermes Zaneti Junior (2016) os
principais artigos do Cédigo de Processo Civil de 2015 que dizem respeito a teoria
dos precedentes, tratam do contraditério, controle da motivagado da sentenga, contida
no artigo 489, sobretudo em relagao ao paragrafo primeiro que diz respeito aos
precedentes que primeiro, sao utilizados de forma distinta da lei, tendo entao que
serem demonstrados a ratio decidendi, por exemplo, e segundo, a obrigatoriedade
em relagao a motivagao das decisdes quando nao forem utilizados os precedentes.
Outros assuntos referentes aos precedentes contidos no CPC sdo os proprios
precedentes ja que o cédigo determina quais decis6es do tribunal tera forga
vinculante.

Ademais, esse trabalho teve como objetivo, compreender um pouco mais
sobre a teoria dos precedentes, verificando sua funcionalidade ao caso concreto,
além de destacar como ocorre a aplicagao dos precedentes, seus limites e
abrangéncias.
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