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RESUMO

Analisa-se neste artigo cientifico o instituto da responsabilidade civil, abordando sua
definicdo e seus pressupostos, evidenciando-lhes os elementos constitutivos: conduta, nexo
de causalidade, dano e culpa, transpondo-o a outro patamar ante a perspectiva psicanalitica
e socioldgica.
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ABSTRACT

In this scientific article, the institute of civil responsibility is analyzed, approaching its
definition and its presuppositions, showing them the constitutive elements: conduct, causal
nexus, damage and guilt, transposing it to another level before the psychoanalytic and
sociological perspective.
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1 INTRODUGAO

O médico deixara ao jurista construir para fins sociais uma responsabilidade que é
artificialmente limitada ao ego metapsicolégico.
FREUD

Entende-se, preambularmente, a Responsabilidade Civil enquanto instituto altamente
dindmico e flexivel, que, embora sofra constantes mutagdes, com o fito de satisfazer as
necessidades sociais e dos agentes que permutam inter-relagdes, requer, ainda, seja
submetido ao crivo de novéis olhares e perspectivas outras de forma que se evite a
propagacao de lides que muitas das vezes apenas se limitam a, ao final, a aplicagdo da
letra estatica da norma positivada.

O presente estudo aborda os pressupostos classicos deste instituto, mas pretende mais que
isso: procura ir para além do Direito; busca entender o homem em toda a sua dimensao,
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para que a Justica realmente se estabeleca e a Jurisdicdo promova, de fato, a promogao
social.

2 RESPONSABILIDADE CIVIL
2.1. Conceito

Relaciona-se a ideia de responsabilidade civil a nocdo de ndo lesar outrem; define-se esta
como a aplicagdo de medidas que constranjam alguém a reparar o dano causado ao outro
em razdo de sua agédo ou omisséo. No dissertar de Stoco (2007, p. 114):

A nocgao da responsabilidade pode ser haurida da propria
origem da palavra, que vem do latim respondere, responder
a alguma coisa, ou seja, a necessidade que existe de
responsabilizar alguém pelos seus atos danosos. Essa
imposicdo estabelecida pelo meio social regrado, através
dos integrantes da sociedade humana, de impor a todos o
dever de responder por seus atos, traduz a prépria nogéo
de justica existente no grupo social estratificado. Revela-se,
pois, como algo inarredavel da natureza humana (STOCO,
Rui. Tratado de Responsabilidade Civil: Doutrina e
Jurisprudéncia. 7 ed.. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007, p. 114).

Tal inteligéncia vai ao encontro com a dic¢ao doutrinaria de Silva (2008, p. 642) para quem
responsabilidade civil se constitui

Dever juridico, em que se coloca a pessoa, seja em virtude
de contrato, seja em face de fato ou omissao, que lhe seja
imputado, para satisfazer a prestagdo convencionada ou
para suportar as sangdes legais, que |he sdo impostas.
Onde quer, portanto, que haja obrigacao de fazer, dar ou
nao fazer alguma coisa, de ressarcir danos, de suportar
sangodes legais ou penalidades, ha a responsabilidade, em
virtude da qual se exige a satisfacdo ou o cumprimento da
obrigagao ou da sancao (SILVA, De Placido e. Vocabulario
Juridico Conciso. 1 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.
642).

As definigbes doutrinarias classicas partem sempre do parametro histérico e etimoldgico,
sem, contudo, por mais atualizada se encontre esse topico do direito civil, abranger aspecto
conceitual que contemple a interdisciplinaridade sempre defendida no dmbito da Ciéncia
Juridica e, de certa forma, lecionada nas academias, 0 que — inevitavelmente — resulta em
um repetir conceitual mais ou menos igual, com pequenas variantes, como se pode
observar na definicdo de Rodrigues (2003, p. 6), para quem



A responsabilidade civil é a obrigacdo que pode incumbir
uma pessoa a reparar o prejuizo causado a outra, por fato
préprio, ou por fato de pessoas ou coisas que dela
dependam (RODRIGUES, Silvio. Direito Civil:
Responsabilidade Civil. 20 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003,
v. 4. p. 6).

Sem que se levem em consideracao visdes mais dilatadas, que abarquem uma cosmovisao
mais holistica e, por conseguinte, mais humana e justa, contemporaneamente se tende a
nao consentir — em uma espécie torpe e em certa medida perigosa de nao deixar a vitima
sem reparagao de cunho pecuniario, como se isso por si sO resolvesse a questio e tivesse
o0 condado magico de lhe restaurar o equilibrio moral e patrimonial. Nessa linha de visao,
Bittar (1994, p. 561) disserta que

O lesionamento a elementos integrantes da esfera juridica
alheia acarreta ao agente a necessidade de reparagao dos
danos provocados. E a responsabilidade civil, ou obrigagcdo
de indenizar, que compele o causador a arcar com as
consequéncias advindas da acao violadora, ressarcindo os
prejuizos de ordem moral ou patrimonial, decorrente de fato
ilicito proprio, ou de outrem a ele relacionado (BITTAR,
Carlos Alberto. Curso de Direito Civil. 1 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1994, p. 561).

Tal entendimento — meramente mitigado, mitificado e mistificado pela atualidade — se
prende, em grande parte, a uma acepgao etimoldgica, que ha muito deveria encontrar-se
superada.

Os doutrinadores e mesmos os demais operadores do Direito, por mais contemporaneos
pretendam aparentar, sempre se deixam vincular a ideias meramente originaria, sem
inovarem em seus postulados ou em suas proposi¢des; limitam-se antes a encravar raizes
em conceitos vetustos, e o fazem — ndo por seguranga juridica — mas ante o medo de
transcender os limites estabelecidos pela ‘velha guarda’ do conceito aprisionado, o que
implica asseverar que ninguém, por maior desejo tenha, deseja arriscar-se ser
‘porta-bandeira’ ou ‘mestre-sala’ da inovacdo e da ousadia. O comodismo e o lenitivo
podem trazer éxito as lides nas quais trabalham; mas, certamente, acarretara prejuizos a
parte vencida. Ndo o prejuizo pecuniario ou o extrapatrimonial perseguido em si, mas a
lesdo moral que se inflige a parte vencida.

Impde-se, entretanto, vislumbrar com maior acuidade de onde advém o pensar estreito da
quase totalidade dos operadores, antes que se adentre ao mérito proposto pelo presente
estudo.

Como sabido, a palavra ‘responsabilidade’ provém do latim respondere, e, de sua analise
lexical, extraem-se 0s seguintes elementos de composigdo: ‘res’, elemento prefixal que
significa “coisa ou bem que pertence ao mundo factivel ou a plausiveis relagdes juridicas”;
‘pondere’, raiz morfica que significa “equilibrar”; e, o afixo ‘idade’ que imprime a ideia de
acao.



Dessa analise morfologica, tém-se a maioria dos conceitos adotados na Ciéncia Juridica;
Cauvalieri Filho (2010, p. 3) assenta sua fundamentagao a partir desse mesmo entendimento
historico-lexical:

Em seu sentido etimoldgico e também no sentido juridico, a
responsabilidade civil estd atrelada a ideia de
contraprestacdo, encargo e obrigacdo. Entretanto é
importante distinguir a obrigagcdo da responsabilidade. A
obrigacdo € sempre um dever juridico originario;
responsabilidade é um dever juridico sucessivo
consequente a violagdo do primeiro (CAVALIERI FILHO,
Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 9 ed. rev. e
ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 3).

Limitar-se a isso ou prender-se a isso implica necessariamente desconsiderar seja o
instituto da responsabilidade civil o tépico mais dinamico, pulsante e vivo do Direito,
porquanto se, a contumacia, irrompam novas teses juridicas com o escopo de absorver as
demandas sociais emergentes. Confina-lo, pois, ao eremitério vetusto de definicbes que se
adstringem ao pretérito que ignora a evolucao pluridimensional que o porvir carrearia ao
instituto, bem como de sua incidéncia e profundidade.

Cuida-se, no entanto, que a ideia de reparar o dano injustamente causado, por constituir-se
inerente a natureza humana. Contudo, é exatamente por essa razao que o instituto
demanda que seja sopesado a transcendéncia de olhar mais interdisciplinar, evitando-se,
assim, injustica; prevenindo-se que haja enriquecimento ilicito por parte de terceiros eivados
de interesses escusos.

Impde-se, pois, para que se evitem reparacgdes ilicitas chanceladas pelo Judiciario, que a
forma de reparacado do dano efetivamente causado e cabalmente comprovado acompanhe
a evolucao social, e, mais que isso, se compreenda o homem como membro de uma
sociedade em constantes mutagdes e avido por transformagdes em si mesmo, ainda que
nao tenha percepgao de tais fendmenos.

Nao se pode afastar, apesar de todo o argumento cientifico e tedrico que aqui se pretende
constituir, a ideia genérica segundo a qual o instituto da responsabilidade civil se constitua
no dever de reparar danos provocados em uma situagao especifica em que dada pessoa
venha a suportar prejuizos juridicos como sequela de atos ilicitos perpetrados por outrem. O
que ndo se pode € consentir que o instituto se preste a constituir-se mero substituir de pena
e, por conseguinte, facilitador de enriquecimento sem causa.

Dias (1987, p. 26) lembra que

A indenizagao permanecia substituindo o carater da pena,
sendo que os textos relativos a agcdes de responsabilidade
se espraiaram de tal forma que, em ultimo grau do direito
romano, ja ndo mais faziam mengdo apenas aos danos
materiais, mas também aos danos morais (DIAS, José de
Aguiar. Da Responsabilidade Civil. 6 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1987, v. 2, p. 26);



0 problema maior consiste exatamente na averiguacéo, no constatar da extensdo do dano e
mensuragao do quantum a ser arbitrado a reparagao do prejuizo provocado por terceiro.
Exatamente por essas razdes que o instituto merece ser analisado com maior acuidade,
para que se abrolhem acuradas analises sobre casos concretos, até porque — ao que se
percebe — a teoria classica da culpa nado foi de todo abandonada, inclusive, pela lei
substantiva civil brasileira.

3 ESPECIES DE RESPONSABILIDADE CIVIL

Na doutrina, costuma-se classificar a responsabilidade civil em razdo da culpa e quanto a
natureza juridica da norma violada. Aquela se divide em objetiva e subjetiva; esta em
contratual ou extracontratual.

3.1 Responsabilidade civil subjetiva e objetiva

A responsabilidade civil subjetiva consiste naquela capitaneada por conduta culposa /ato
sensu, e engloba a culpa stricto sensu e o dolo. A culpa stricto sensu se caracteriza quando
o agente gerador do dano praticar o ato com negligencia ou imprudéncia. O dolo, por vez,
consiste na pretenséo conscientemente dirigida a producao do resultado ilicito.

Nao se pode olvidar — desde ja —, muito embora se abordara melhor o tema adiante, de que
tanto a jurisprudéncia quanto a doutrina apreendem hodiernamente que o modelo de
responsabilidade pautado na culpa tdo-somente nao basta para solucionar todos os casos;
até porque o paradigma da responsabilidade civil subjetiva deu-se ante a transformacgao
das relagbes de producdo advindos em decorréncia da conflagracdo industrial, o que
implicou, por conseguinte, maior probabilidade de acidentes de natureza laboral. A esse
respeito Stoco (2007, p. 157) leciona:

A necessidade de maior protegao a vitima fez nascer a culpa presumida, de sorte a inverter
o 6nus da prova e solucionar a grande dificuldade daquele que sofreu um dano demonstrar
a culpa do responsavel pela acdo ou omisséo.

O préximo passo foi desconsiderar a culpa como elemento
indispensavel, nos casos expressos em lei, surgindo a
responsabilidade objetiva, quando entdo nao se indaga se
o ato é culpavel. (STOCO, Rui. op. cit., p. 157).

Gragas a transformagao advinda da revolugao industrial, nasceu a Teoria do Risco e da
qual se irrompeu a denominada responsabilidade civil objetiva, que prescinde da culpa.
Cavalieri Filho, ao conceitua-la, preleciona que

Todo prejuizo deve ser atribuido ao seu autor e reparado
por quem o causou independente de ter ou ndo agido com
culpa. Resolve-se o problema na relacdo de nexo de
causalidade, dispensavel qualquer juizo de valor sobre a
culpa (CAVALIERI FILHO. op. cit., p. 137).



Nao se pode olvidar de que a evolucido do instituto da responsabilidade civil tenha sido
abarcada pelo atual cddigo civilista; entretanto, ndo abandonou integralmente a
responsabilidade subjetiva, embora tenha estabelecido a responsabilidade obijetiva,
conforme se depreende da dicgdo do art. 927:

Art. 927. Havera obrigagdo de reparar o dano,
independente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor
do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de
outrem.

Muito questionado pelos civilistas, coube ao Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC), Lei n°®
8.078/90, carrear para o ordenamento juridico brasileiro a responsabilidade objetiva,
embora adstrita ao fornecedor e ao fabricante, desconsiderando o elemento culpa, como se
erige nos arts. 12 e 14 da legislagdo consumerista:

Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou
estrangeiro, e o] importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagao
dos danos causados aos consumidores por defeitos
decorrentes de projeto, fabricagcdo, construgdo, montagem,
formulas, manipulacéo, apresentagao ou acondicionamento
de seus produtos, bem como por informagdes insuficientes
ou inadequadas sobre sua utilizagao e riscos.

Art. 14, O fornecedor de servicos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagao
dos danos causados aos consumidores por defeitos
relativos a prestagdo dos servigos, bem como por
informacgdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicdo
e riscos. (CONGRESSO NACIONAL. Cédigo de Defesa
do Consumidor. 1990).

3.2 Responsabilidade Civil Contratual e Extracontratual

Consoante a natureza do dever juridico violado, classifica-se a responsabilidade civil em
contratual e extracontratual, que se configura em decorréncia da celebragdo ou da
execucao contratual ou de um negdcio juridico unilateral. A respeito deste ultimo, Fiuza
(2011, p. 331) doutrina que

A responsabilidade por atos unilaterais de vontade, como a
promessa de recompensa €& também contratual, por
assemelhagéo, uma vez que os atos unilaterais s6 geram
efeitos e, portanto, responsabilidade, ap6s se
bilateralizarem. Se um individuo promete pagar uma
recompensa a que lhe restitui os documentos perdidos, s6



sera efetivamente responsavel, se e quando alguém
encontrar e restituir os documentos, ou seja, depois da
bilaterizacdo da promessa (FIUZA, Cesar. Direito Civil:
Curso Completo. 15 ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2011, p.
331).

No que tange a responsabilidade extracontratual, cognominada também de aquiliana, o
dever juridico ndao se encontra previsto em nenhum contrato e ndo ha nenhuma relagao
juridica anterior entre o lesante e a vitima, embora encontre amparo em todo o
ordenamento juridico, o que implica respaldo ao dever de reparar.

4 PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL: UMA ANALISE MAIS
DETALHADA

Qualquer ato que contrarie o ordenamento juridico causador de lesao a direito subjetivo de
outrem, denomina-se ato ilicito e dele, como posto, irrompe a obrigacao de reparar o dano,
como determina o art. 186 da lei civilista brasileira:

Art. 186: Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Depreendem-se do dispositivo transcrito os elementos da responsabilidade civil: a conduta
culposa do agente, o nexo causal, o dano e a culpa, o que o torna base fundamental da
responsabilidade civil e consagra, no ordenamento juridico brasileiro, o principio de que a
ninguém é dado o direito de causar prejuizo a outrem.

Para a analise dos pressupostos da responsabilidade civil, Noronha (2010, p. 468-469)
leciona

que haja um fato (uma agdo ou omissdo humana, ou um
fato humano, mas independente da vontade, ou ainda um
fato da natureza), que seja antijuridico, isto &, que nao seja
permitido pelo direito, em si mesmo ou nas suas
consequéncias;

que o fato possa ser imputado a alguém, seja por dever a
atuacdo culposa da pessoa, seja por simplesmente ter
acontecido no decurso de uma atividade realizada no
interesse dela;

que tenham sido produzidos dano;

que tais danos possam ser juridicamente considerados
como causados pelo ato ou fato praticado, embora em
casos excepcionais seja suficiente que o dano constitua
risco proprio da atividade do responsavel, sem
propriamente ter sido causado por esta (NORONHA,
Fernando. Direito das Obrigagdes. 3 ed, rev. atual. Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 468/469).



4.1 Conduta

Ao estabelecer a conduta humana como elemento primario da responsabilidade civil, o
legislador percebeu o comportamento voluntario do homem é suficiente para produzir
consequéncias juridicas capazes de gerar o dever de satisfazer os direitos do lesado. A
esse respeito, disserta Diniz (2005, p. 43):

A agao, elemento constitutivo da responsabilidade, vem a
ser o ato humano, comissivo ou omissivo, ilicito ou licito,
voluntario e objetivamente imputavel do préprio agente ou
de terceiro, ou o fato de animal ou coisa inanimada, que
cause dano a outrem, gerando o dever de satisfazer os
direitos do lesado (DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito
Civil Brasileiro — Responsabilidade Civil. 19 ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2005. VII, p. 43).

Cuida-se de observar que a responsabilidade advinda do ato ilicito se pauta na culpa; por
outro lado, aquela que se origina na auséncia de culpa se baseia no riso. Por seu turno, o
ato comissivo n&o deriva, enquanto a omissdo de que lembra o citado doutrinador nada
mais € que a nao observancia de um dever.

Imprescindivel ainda frisar que a voluntariedade constitui-se na qualidade essencial da
conduta humana, pois representa o livre arbitrio, ou seja: a liberdade de escolha do agente,
0 que implica asseverar que sem este elemento nao de se falar em agdo humana e, por
conseguinte, em responsabilidade civil.

Em foro de responsabilidade civil, o ato de vontade assume, pois, posi¢cao contraria ao que
preceitua o ordenamento juridico, ressaltando-se que a voluntariedade acepciona o
discernimento, a consciéncia, o0 que implica dizer que aquele que age sem possuir a
consciéncia, a vontade de produzir dano a outrem se exime de culpa; em outras palavras,
nao pode ser responsabilizado na esfera civil, pois ausentes tanto a responsabilidade civil
subjetiva quanto objetiva.

4.2 Dano

O dano constitui-se elemento essencial a responsabilidade civil, ndo se podendo, por
conseguinte, falar-se em reparagcdo e menos ainda em ressarcimento se ausente o este
requisito. A este respeito, leciona Cavalieri Filho (2010, p. 71):

O ato ilicito nunca sera aquilo que os penalistas chamam de
crime de mera conduta; sera sempre um delito material, com
resultado de dano. Sem dano pode haver responsabilidade
penal, mas nao ha responsabilidade civil. Indenizagdo sem dano
importaria enriquecimento ilicito; enriquecimento sem causa
para quem a recebesse e pena para quem a pagasse,
porquanto o objetivo da indenizagao, sabemos todos, é reparar
0 prejuizo sofrido pela vitima, reintegra-la ao estado em que se



encontrava antes da pratica do ato ilicito. E, se a vitima néao
sofreu nenhum prejuizo, a toda evidéncia, ndo havera o que
ressarcir. Dai a afirmacao, comum a praticamente todos os
autores, de que o dano é nao somente o fato constitutivo mas,
[sic] também, determinante do dever de indenizar (CAVALIERI
FILHO, op. cit., p. 71).

Na dicgao de Stoco (2007, p. 128):

O dano é, pois, elemento essencial e indispensavel a
responsabilizagcdo do agente, seja essa obrigagdo originada de
ato ilicito ou de inadimplemento contratual, independente, ainda,
de se tratar de responsabilidade objetiva ou subjetiva (STOCO,
Rui. op. cit., p. 128).

Aprofundando-se na questdo, ndo se pode deixar de constar que o dano se divide em
patrimonial e extrapatrimonial. Aquele atrelado a causa de destruigdo ou diminui¢do de bem
com valor econdmico; este, denominado também de moral, se vincula ao afeto ou a bem
que nao possua carater econdémico mensuravel e ndo pode retornar ao estado anterior.
Frisa-se, por conseguinte, que os bens extrapatrimoniais vinculam-se aos direitos da
personalidade, razdo por que imensuraveis no valor e cuja valoragdo e conseguinte
quantificacdo para fins de reparacao se constitui extremamente dificil.

Por derradeiro, o dano imaterial ndo se liga ao patrimbénio da vitima, mas sim a todos os
direitos de personalidade como a honra, a imagem, a reputagao, a liberdade, conforme
disposto no art. 5°, V e X, da CR/88; trata-se, pois, de dano ou lesédo cujo conteudo néo se
reveste de valor pecuniario.

Por ébvio que a responsabilidade civil, no que concerne ao dano extrapatrimonial, ndo pode
deixar de perpassar-se por questdes subjetivas, razdo pela qual ndo pode eximir-se de
analisar o homem em sua globalidade. Nao se pode deixar de deitar olhos mais holisticos
sobre o agente e a vitima. Deixar de fazé-lo &€ sonegar direito de um e amputar
traumaticamente o direito do outro, e, se isso se opera, pode-se dar o nome que se
pretenda; menos denominar a esse desleixo de Direito e ndo se pode esperar que tivesse
havido prestacéo jurisdicional adequada ou minimamente satisfatéria.

A luz do art. 402 da lei substantiva civil, o dano patrimonial se subdivide em emergentes e
lucros cessantes:

Art. 402 - Salvo as excegdes expressamente previstas em
lei, as perdas e danos devidos ao credor abrangem, além
do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente
deixou de lucrar.

Os danos emergentes consistem no efetivo prejuizo suportado pela vitima, e advém de
imediato e ndo ha dificuldades maiores que sirvam de 6bice a mensuracao do quantum que
vise a reparagao; quanto ao lucro cessante, também denominado de lucro frustrado, este
consiste no que a vitima deixou de auferir em decorréncia do dano suportado, tratando-se,
pois, de um prejuizo projetado para tempo porvindouro.



Ao se tratar do dano emergente, ndo pode esquecer-se da Teoria da Perda de uma
Chance, que se pauta no art. 402 do CC:

Art. 402. Salvo as excegbes expressamente previstas em
lei, as perdas e danos devidas ao credor abrangem, além
do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente
deixou de lucrar.

Imperioso observar tratar-se de uma subclasse do dano emergente. Trata-se, em outras
palavras, de uma oportunidade dissipada de obter futura vantagem ou de evitar um prejuizo
em razao da pratica de um dano injusto. Nesse sentido,

RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO.
IMPROPRIEDADE DE PERGUNTA FORMULADA EM
PROGRAMA DE TELEVISAO. PERDA DA
OPORTUNIDADE. 1. O questionamento, em programa de
perguntas e respostas, pela televisdo, sem viabilidade
l6gica, uma vez que a Constituicdo Federal nao indica
percentual relativo as terras reservadas aos indios,
acarreta, como decidido pelas instancias ordinarias, a
impossibilidade da prestacdo por culpa do devedor,
impondo o dever de ressarcir o participante pelo que
razoavelmente haja deixado de lucrar, pela perda da
oportunidade. 2. Recurso conhecido e, em parte, provido.
(ST - RECURSO ESPECIAL: REsp 788459 BA
2005/0172410-9; RELATOR: MINISTRO FERNANDO
GONGALVES).

Em outra perspectiva, constitui-se um o meio caminho entre dano emergente e lucro
cessante e o juiz calculara a reparacdo pautado no principio da razoabilidade ou
probabilidade, operacionalizando, por conseguinte, uma proporcionalidade.

4.3 Nexo de Causalidade

Entende-se o0 nexo de causalidade a relagcao de causa e efeito entre a conduta praticada e o
resultado produzido pelo agente da conduta ilicita e que lhe caracterize a responsabilidade
civil; ndo basta ainda que a vitima faga, produza efeito, tenha vontade, exerca — por meio de
discernimento — sua capacidade volitiva, necessario que se estabelega relacdo entre causa
e consequéncia, sem o0 que nao se pode falar em tipicidade, em conduta ilicita. Imperioso
que o dano haja sido causado pela conduta do agente do ilicito e que haja, entre ambos,
relacdo de causa e efeito; trata-se, pois de condicdo sine qua non, sem o0 que nao se
podera falar em responsabilidade civil, ao contrario do que se opera com a culpa, que nao
se encontra presente na responsabilidade objetiva.

Dentre as teorias que tentam explanar o nexo de causalidade destacam-se:



1. a) a teoria da causalidade adequada, exprime a légica do razoavel; leciona que
havera nexo causal quando, pela ordem natural das coisas, a conduta do agente
poderia adequadamente produzir o nexo causal. Em outras palavras, quando
multiplas condicdes concorrerem a ocorréncia de um mesmo resultado, a causa sera
a mais determinante a producéao do efeito danoso, desprezando-se, pois, as demais.

1. b) a teoria dos danos diretos e imediatos denominada ainda de teoria da interrupgéo
do nexo causal, classifica-se a causa como mero antecedente fatico que, ligado por
vinculo de necessariedade ao resultado danoso, determinasse esse ultimo como
uma consequéncia sua, direta e imediata;

1. c) e a teoria da equivaléncia dos antecedentes, também cognominada de teoria da
equivaléncia das condicbes, ou, ainda, conditio sine qua non, considera toda e
qualquer circunstancia que haja concorrido a produgao do dano é considerada como
causa, o que se pode perceber, por exemplo, na seara criminal, no art. 13 do CP:

Art. 13 - O resultado, de que depende a existéncia do
crime, somente € imputavel a quem lhe deu causa.
Considera-se causa a acdo ou omissdo sem a qual o
resultado ndo teria ocorrido. (Redagdo dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984)

1° - A superveniéncia de causa relativamente independente
exclui a imputagdo quando, por si so, produziu o resultado;
os fatos anteriores, entretanto, imputam-se a quem os
praticou. (Incluido pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

2° - A omissao é penalmente relevante quando o omitente
devia e podia agir para evitar o resultado. O dever de agir
incumbe a quem: (Incluido pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
a) tenha por lei obrigagdo de cuidado, protecdo ou
vigilancia; (Incluido pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

b) de outra forma, assumiu a responsabilidade de impedir o
resultado; (Incluido pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

c) com seu comportamento anterior, criou o risco da
ocorréncia do resultado. (Incluido pela Lei n°® 7.209, de
11.7.1984)

A anélise do artigo 13 do CP, os elementos do fato tipico contemplam inicialmente a
conduta do autor (a acdo ou omissdo, que pode ser dolosa ou culposa), também o
resultado, que é a lesdo ao bem juridico e ndo apenas o resultado naturalistico (n&o
verificado nos crimes de mera conduta) e, por fim, o nexo de causalidade entre conduta e
resultado.

A maior parte da doutrina, adotando como ponto de partida o art. 403, preleciona que a
teoria adotada pelo CCB é a da causalidade direta ou imediata. Estabelece o aludido
dispositivo:



Art. 403 — Ainda que a inexecugao resulte de dolo do
devedor, as perdas e danos sO incluem os prejuizos
efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e
imediato, sem prejuizo no disposto na lei processual.

Nao a toa que Gongalves (2008, p. 524) leciona:

Das varias teorias sobre o nexo causal, o nosso Cddigo
adotou, indiscutivelmente, a do dano direto e imediato,
como esta expresso no art. 403; e das varias escolas que
explicam o dano direto e imediato, a mais autorizada é a
que se reporta a consequéncia necessaria (GONCALVES,
Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. 3. ed. rev. e atual.
Sao Paulo: Saraiva, 2008. v. |V, p. 524).

4.4 Culpa

Ao se analisar o ordenamento juridico, o elemento culpa em momento algum é definido ou
conceituado, o que resta € mero presenca lato sensu dele, como se opera no art. 186 do
CC, que abarca quer o dolo (conduta intencional) quanto a culpa em sentido estrito (ausente
a intencao de lesar); quanto a inobservancia do dever de cuidado, este se concretizara ante
a imprudéncia, a negligéncia ou impericia.

Impde-se aqui a dicgao de Stoco (2007, p. 133):

Quando existe a intencéo deliberada de ofender o direito,
ou de ocasionar prejuizo a outrem, ha o dolo, isto &, o pleno
conhecimento do mal e o direto propdsito de o praticar. Se
nao houvesse esse intento deliberado, proposital, mas o
prejuizo veio a surgir, por imprudéncia ou negligencia,
existe a culpa (stricto sensu) (STOCO, op. cit., p. 133).

Imperioso, entretanto, frisar, que, no que se refere a responsabilidade civil, ndo ascende
importancia, a distingdo entre dolo e culpa stricto sensu, uma vez que o objetivo ndo é o de
punir, como se da na seara penal, mas de indenizar a vitima, medindo-se a indenizagao
pela extensdo do dano, e n&o pelo grau de culpa do agente.

Como posto no art. 944 do Caodigo Civil,

Art. 944. Se houver excessiva despropor¢cao entre a
gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
equitativamente, a indenizacao.

embora n&o constitua regra geral, incumbe ao magistrado graduar o quantum indenizatério,
constatada excessiva despropor¢ao entre o dano causado e a gravidade da culpa.

Afastadas as divergéncias doutrinarias, a leitura que se faz do art. 186 do CC, entretanto,
parece eivar-se da ideia segundo a qual o ato ilicito s6 se configura ante o comportamento



culposo, mediante dolo ou culpa stricto sensu, esta ultima revestida de condi¢cao elementar
do ilicito e, por conseguinte, da responsabilidade civil, como doutrina Leonardi (2005, p. 71):

Ndo se pode olvidar que a responsabilidade obijetiva,
fundamentada na teoria do risco criado, foi concebida como
excegao, e ndo como regra. Ampliar demasiadamente seu
campo de aplicagdo criara enorme insegurancga juridica
(LEONARDI, Marcel. Responsabilidade Civil dos
Provedores de Servigos de Internet. Sao Paulo: Juarez
de Oliveira, 2005, p. 71).

A questdo da reparacdo no dominio da responsabilidade civil deve necessaria e
obrigatoriamente passar pelo crivo da boa-fé, ndo se entendendo esta como sinonimia de
boa intencdo, ndo como pressuposto da cooperacdo entre as partes que participam da
relagao juridica.

Nessa cosmovisdo, a boa-fé desponta-se como padrao comportamental, revestindo-se,
pois, de conceito juridico indeterminado; entretanto, quando o comportamento se denota
exigido, insere-se na 6rbita da clausula geral, e, ai, pode apresentar uma das trés funcdes
pretorianas: djuvandi, supplendi e corrigendi. Aquela se prende intimamente a interpretacao,
portanto, a hermenéutica; essa implica supressao ou acréscimo de regras ou deveres nao
incluidos no direito; esta implica corrigir algo que, no direito, ndo pode ser considerado
justo.

Quanto a boa-fé, vale anotar o entendimento do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

DIREITO CIVIL. CONTRATOS. BOA-FE OBJETIVA.
STANDARD ETICO-JURIDICO. OBSERVANCIA PELAS
PARTES CONTRATANTES. DEVERES ANEXOS. DUTY
TO MITIGATE THE LOSS. DEVER DE MITIGAR O
PROPRIO PREJUiZO. INERCIA DO CREDOR.
AGRAVAMENTO DO DANO. INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Boa-fé
objetiva. Standard ético-juridico. Observancia pelos
contratantes em todas as fases. Condutas pautadas pela
probidade, cooperacdo e lealdade. 2. Relagbes
obrigacionais. Atuagao das partes. Preservacao dos direitos
dos contratantes na consecucao dos fins. Impossibilidade
de violagdo aos preceitos éticos insertos no ordenamento
juridico. 3. Preceito decorrente da boa-fé objetiva. Duty to
mitigate the loss: o dever de mitigar o préprio prejuizo. Os
contratantes devem tomar as medidas necessarias e
possiveis para que o dano nao seja agravado. A parte a
que a perda aproveita ndo pode permanecer
deliberadamente inerte diante do dano. Agravamento do
prejuizo, em razao da inércia do credor. Infringéncia aos
deveres de cooperacido e lealdade. 4. Licdo da
doutrinadora Véra Maria Jacob de Fradera. Descuido com o



dever de mitigar o prejuizo sofrido. O fato de ter deixado o
devedor na posse do imével por quase 7 (sete) anos, sem
que este cumprisse com o seu dever contratual (pagamento
das prestacdes relativas ao contrato de compra e venda),
evidencia a auséncia de zelo com o patriménio do credor,
com o consequente agravamento significativo das perdas,
uma vez que a realizacdo mais célere dos atos de defesa
possessoria diminuiriam a extensdo do dano. 5. Violagao
ao principio da boa-fé objetiva. Caracterizacdo de
inadimplemento contratual a justificar a penalidade imposta
pela Corte originaria, (exclusdo de um ano de
ressarcimento). 6. Recurso improvido. (Brasil, STJ, Resp
758.518 — PR, rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, Orgao
Julgador: Terceira Turma, j. em 17/06/2010).

5 DA RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO

Encontra-se prevista a responsabilidade civil do Estado no Direito Administrativo, assim
como na CR/88, no § 6° de seu art. 37:

Art. 37. (...)

(...)

6°. As pessoas juridicas de direito publico e as de direito
privado prestadoras de servigos publicos responderao
pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem
a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o
responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Nao obstante isso, encontra-se assentada no art. 43 do CC no que concerne a natureza
extracontratual, posto que decorra do principio da boa-fé objetiva e da teoria do abuso de
direito:

Art. 43. As pessoas juridicas de direito publico interno séo
civilmente responsaveis por atos dos seus agentes que
nessa qualidade causem danos a terceiros, ressalvado
direito regressivo contra os causadores do dano, se houver,
por parte destes, culpa ou dolo.

Isso porque a exposicdo de motivos do diploma civilista expde a inexisténcia de separagao
absoluta entre o direito publico e o direito privado, havendo, pois, dinamismo e
complementaridade:

Nao ha raz&o para considerar incabivel a disciplina dessa
matéria no ambito da Lei Civil. Nao se trata de apego a



uma concepgao privatista do Direito Administrativo, que
esta bem longe das conhecidas posicées do autor desta
Exposicdo, mas reflete, antes de mais nada [sic], a
compreensdo da Filosofia e Teoria Geral do Direito
contemporaneo, as quais mantém a distingdo entre direito
Publico e Privado como duas perspectivas ordenadoras da
experiéncia juridica, considerando-os distintos, mas
substancialmente = complementares e até mesmo
dinamicamente reversiveis, e n&o duas categorias
absolutas e estanques. (BRASIL. Codigo Civil (2002).
Cddigo Civil Brasileiro e Legislagdo Correlata. 2 ed.
Brasilia: Senado Federal, Subsecretaria de Edicdes
Técnicas. 2008, p. 123).

O préprio Direito Administrativo ndo se escusa de abordar a questdo, posto que nao se
pode — sob a égide da soberania — isentar a administracdo dos prejuizos que vier a causar
em face de seus atos, principalmente no que tange aqueles advindos de sua fungao
judiciaria:

Relativamente aos atos judiciarios ninguém pode hoje
acoberta-los de imunidade, sob pretexto de serem
expressdo de soberania. Este argumento provaria de mais,
porque daria com a irresponsabilidade mesma da
Administragao e do Legislativo, ja que o Judiciario ndo € um
superpoder colocado sobre estes dois (PONDE, Lafayette.
Estudos de Direito Administrativo. Belo Horizonte: Del
Rey, 1995, p. 315).

Nao se pode olvidar que o ente estatal se exime de responder pela responsabilidade civil
advinda de ato praticado por agente publico, cabendo, nesse caso agao regressa contra
aquele que der causa a pretenséao reparatéria:

RECURSO EXTRAORDINARIO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. ACAO REPARATORIA POR ATO ILiCITO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE PASSIVA. (..) 2.
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DO ESTADO. A
autoridade judiciaria ndo tem responsabilidade civil pelos
atos  jurisdicionais praticados. Os magistrados
enquadram-se na espécie agente publico, investidos para o
exercicio de atribuicdes constitucionais, sendo dotados de
plena liberdade funcional no desempenho de suas funcgoes,
com prerrogativas proprias e legislacdo especifica. 3. A¢ao
que deveria ter sido ajuizada contra a Fazenda Estadual —
responsavel eventual pelos alegados danos causados pela
autoridade judicial, ao exercer suas atribui¢cdes -, ao qual,
posteriormente, tera assegurado o direito de regresso



contra o magistrado responsavel, nas hipéteses de dolo ou
culpa. 4. Legitimidade passiva reservada ao Estado.
Auséncia de responsabilidade concorrente em face dos
eventuais prejuizos causados a terceiros pela autoridade
julgadora no exercicio de suas fungdes, a teor do art. 37, §
6°, da CF/88. 5. Recurso Extraordinario conhecido e
provido. (RE 228.977-2/SP. RECURSO
EXTRAORDINARIO. Relator: Min. NERI DA SILVEIRA.
Julgamento: 05/03/2002. Orgdo Julgador: SEGUNDA
TURMA. Publicagao: DJ 12-04-2002. PG-12977 EMENT
VOL-2064-4 PG-10)

6 POR UM DIREITO MAIS HOLISTICO; POR UMA JUSTIGA MAIS HUMANA

Para que se opere uma cosmovisao mais holistica, que enxergue o homem em si e para si,
imprescindivel que haja o didlogo com as fontes; entretanto, mais cogente que isso, que
haja uma interdisciplinaridade mais dilatada e uma analise mais esmiugcada do homem,
esmiucando-lhe a alma, perscrutando-lhe a alma e devassando-lhe a mente. Sem esse
mergulho no inconsciente, o que resta € um amontoado de letras fétidas e frigidas da norma
posta; nao um Direito eficaz e com o qual se possa promover — efetivamente — a justica.
Nao se pode admitir nem sequer tolerar mais que a Responsabilidade Civil permaneca
adstrita em si e, por conseguinte, que a luz dos estudos da Psicanalise ndo lhe forneca
subsidios e recursos juridicos. Alias, simplesmente ndo da para vislumbrar
Responsabilidade Civil sem outras perspectivas, sem as quais sequer chega-se com
escorreigao, defini-la.
Evidente que a Responsabilidade Civil comporta em si a possibilidade de pleitear, junto ao
Poder Judiciario, compensacido pelo dano causado, arriscando, ainda que de forma
capenga e perigosa, valorar pecuniariamente aquilo que se constitui, como posto ao longo
da explanagdo do dano extrapatrimonial, imensuravel, enquanto uma espécie lenitiva de
contrapeso patrimonial a dor moral.
Se o Direito cuida da lei, e a Justica cuida da aplicagao desta, ndo compete a ele observar,
por si, questdes que nao Ihe sejam inerentes, mas somente afetas, pois ndo lhe compete
analisar a subjetividade e menos ainda as necessidades psiquicas do homem, posto que
isso se insira na orbita da Psicanalise; entretanto, uma analise juridica lidima ndo pode
concretizar-se dissociada da baliza psicologica.
Lamentavel que no ambito da Responsabilidade Civil todos os operadores do Direito,
comumente, exercam seus misteres alijando os casos concretos de uma analise holistica,
como se diante de si houvesse uma Justica cega, encarnada na figura mitolégica de
Themis. Vale frisar: isso ndo é Justica, mas injustica consagrada por preguicosos
profissionais que visam consagrar-se na carreira juridica e locupletar-se a visao estreita em
face do sofrimento alheio.
O instituto da Responsabilidade Civil ndo merece mais permanecer desengajado de outros
olhares contemporaneos, de outras visdes mais dilatadas, de outro contemplar mais
humano e, portanto, mais justo.
No ambito do Direito Penal, de ha muito a Psicanalise tem emprego largo, em especial no
que tange aos crimes contra a vida.



A Criminologia procura cada vez mais aprofundar-se na histéria do individuo com todas as
suas particularidades psicolégicas, razao pela qual assiste razdo a Lacan (2003, p. 128)
para quem

A psicanalise amplia o campo das indicagbes de um
tratamento possivel do criminoso como tal — evidenciando a
existéncia de crimes que s6 tem sentido se compreendidos
numa estrutura fechada de subjetividade — nominalmente,
aquela que exclui o neurético do reconhecimento auténtico
do outro, amortecendo para ele as experiéncias da luta e
da comunicacdo social, estrutura esta que pode deixar
atormentado pela raiz truncada da consciéncia moral que
chamamos de supereu, ou, dito de outra maneira, pela
profunda ambigiidade do sentimento que isolamos no
termo culpa (LACAN, Jacques. Premissas a Todo o
Desenvolvimento da Criminologia in Outros escritos.
Tradugdo de Vera Ribeiro. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,
2003, p. 128).

O homem ndo é uma ilha e ndo pode submeter-se ao crivo universal que planifica e
uniformiza tudo; o homem é a medida de seu inconsciente, e a verdadeira digital se
encontra na alma, nao nas pontas dos dedos.

Isso porque a realidade humana nao € apenas obra da
organizacao social, mas € uma relacdo subjetiva que, por
estar aberta a dialética patética que tem de se submeter o
particular ao universal, tem seu ponto de partida numa
dolorosa alienagao do individuo em seu semelhante, e
encontra seus encaminhamentos nas represadlias da
agressividade (LACAN, Jacques. op. cit., p. 128).

Se assim é na Criminologia, assim devera ser em matéria civilista, posto que o homem nao
possa ser visto de uma forma no Direito Penal e enxergado doutra forma no Direito Civil: o
homem deve ser o ponto de partida para o Direito e sua aplicacdo; ndo o ponto-final da
Justica comumente tardia e falha.

A Psicandlise se amolda bem na busca da verdade posto que vise a subjetividade,
particularmente no que tange ao dano extrapatrimonial, ndo alienando o homem de sua
histéria ou amputando-lhe traumaticamente desta. Assiste, pois, razdo a Lacan (2003, p.
131) quando doutrina que

A acao concreta da psicanalise é de beneficio numa ordem
rija. As significagdes que ele revela no sujeito culpado néo
0 excluem da comunidade humana. Ela possibilita um
tratamento em que o sujeito ndo fica alienado em si
mesmo. A responsabilidade por ela restaurada nele
corresponde a esperanga, que palpita em todo o ser



condenado, de se integrar em um sentido vivido (LACAN,
Jacques. op. cit., p. 131).

Muito embora pensado no campo da Criminologia, a ideia lacaniana da responsabilidade do
sujeito vale ao instituto da Responsabilidade Civil:

A verdade que a psicanalise pode conduzir o criminoso nao
pode ser desvinculada da base da experiéncia que a
constitui, e essa base é a mesma que define o carater
sagrado da agdo médica — ou seja, o respeito pelo
sofrimento do homem (LACAN, Jacques. op. cit., p. 131).

O respeito ao sofrimento alheio deve constituir-se base da contemporanea aplicagao do
direito na Responsabilidade Civil, particularmente quando se busca mensurar coisa
intangivel e imensuravel como € o caso do dano extrapatrimonial:

A psicandlise do criminoso tem limites que sdo exatamente
aqueles em que comeca a agao policial, em cujo campo ela
deve se recusar a entrar. Por isso € que ndo ha de ser
exercida sem punicdo, mesmo quando o delinglente,
infantil, se beneficiar de uma [sic] certa protecdo da lei
(LACAN, Jacques. op. cit., p. 131).

Destarte, da mesma forma, ndo se pode deixar de perceber a volitiva oculta de a vitima de
dano extrapatrimonial pretenda de alguma forma locupletar-se de suposto dano, valendo-se
de brechas legais exploradas por escusos operadores do Direito que pouco ou nada se
importa com a outra parte, a ndo ser vencé-la e com isso satisfazer a pretensido de seu
cliente.

Nao de pode olvidar de que o sujeito para a psicanalise seja inapreensivel, nem pode o
Direito cré-lo de outra forma e deve por isso senti-lo € pensa-lo holisticamente, até porque é
no inconsciente que se revela 0 homem em sua plenitude e se escondem seus desejos e
suas frustragdes e traumas, ndo a toa que Lacan (1969, p. 96) dissertou:

Ali onde penso nao me reconhego, ndo sou — € o
inconsciente. Ali onde sou, € mais evidente que me perco.
(LACAN, Jacques. Seminario, livro 17, O Avesso da
Psicanalise. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1969, p. 96).

Quando o Direito perscrutar o individuo na sua profundidade e mergulhar na profundeza de
sua alma, promover-se-a verdadeira Justica, principalmente quando tratar-se da dor, do
dano extrapatrimonial.

Mandatério que o Judiciario tome em conta o histérico do individuo para que se possa
proporcionar a devida e balizada prestagdo jurisdicional e a historicidade do homem se
encontra exatamente no mais recondito de si, na mais indelével profundeza. E ai que reside
o homem; é exatamente ai que o homem se revela e é capaz de reconhecer-se e é onde
deve ser analisado para que se possa efetivar uma prestacao jurisdicional que lhe apazigue



a dor ou que se |Ihe afaste o desejo de mera vinganga e, por conseguinte, cercear-lhe a
intengcdo de obter vantagem ilicita.
Na diccao de Lacan (1966, p. 263), a historicidade do individuo assume essa dimensao:

O que ensinamos o sujeito a reconhecer como seu
inconsciente € sua histéria — ou seja, nés o0 ajudamos a
fazer a historicizagdo atual dos fatos que ja determinaram
em sua existéncia um [sic] certo numero de reviravoltas
histéricas. Mas se eles tiveram esse papel, ja foi como fatos
histéricos, isto €, como reconhecidos num certo sentido ou
censurados numa certa ordem. (LACAN, Jacques. Fungao
e Campo da Fala e da Linguagem, in Escritos. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar, 1966, p. 263).

Quanto a responsabilizagdo do sujeito, coube a Freud (1917, p. 278-279) primeiro
observa-la:

Quando, em sua exacerbada autocritica, ele se descreve
como mesquinho, egoista, desonesto, carente de
independéncia, alguém cujo unico objetivo tem sido ocultar
as fraquezas de sua prépria natureza, pode ser, até onde
sabemos, que tenha chegado bem perto de se
compreender a si mesmo; ficamos imaginando, tao
somente, por que um homem precisa adoecer para ter
acesso a uma verdade dessa espécie (FREUD, Sigmund.
Luto e Melancolia, ESB, v. XIV. Rio de Janeiro: Imago,
1917, p. 278-279).

O dano extrapatrimonial, como posto no instituto da Responsabilidade Civil, deve ter
preenchidas suas lacunas por principios basilares inerentes a outras ciéncias. Passou da
hora de o Direito reconhecer-se verdadeiramente falivel antes que chegue o tempo em que
venha a faléncia ndo so6 de seus institutos, mas o depauperamento de si mesmo.

Se, ao conceituar-se o Direito enquanto ciéncia que regula as relacbes de convivéncia e
sobrevivéncia das relagdes humanas, como leciona Bobbio (1997, p. 139):

O conjunto de normas de conduta e de organizacéo,
constituindo uma unidade e tendo por conteudo a
regulamentacao das relagbes fundamentais para a
convivéncia e sobrevivéncia do grupo social, tais como as
relagbes familiares, relagbes econdmicas, as relagoes
superiores de poder, e ainda a regulamentagdo dos modos
e formas através das quais o grupo social reage a violagao
das normas (BOBBIO, Noberto. Direito e Estado no
Pensamento de Emanuel Kant. 4 ed. Trad. Alfredo Fait.
Brasilia: UnB, 1997, p. 139),



nao se pode deixar de perscrutar essas mesmas relagdes ante o manto e mesmo a
chancela de outras ciéncias, dentre as quais a Psicanalise, sob pena de incorrer a propria
Justica em injustica. Sem compreender o homem, ja que este é o objeto de que trata a
Psicanalise, o Direito ndo passa de um aglomerado de normas impostas, de uma favela de
diplomas legais rudes e em certa medida aplicados ao alvedrio de operadores do Direito
nem sempre cdnscios de sua missdo e nem sempre lidimos em seus interesses de
operacionalizar verdadeira Justica. Impde-se, pois, que o proprio Judiciario abarque —
particularmente na seara da Responsabilidade Civil — a analise cientifica do comportamento
e dos processos mentais do individuo.

Ao adotar uma perspectiva mais holistica, calcada, sobretudo, na Psicanalise, buscar-se-a
uma prestacgao jurisdicional, uma distribuicdo da justica mais equanime e, por conseguinte,
justa; afastar-se-a a fragilidade e a temeridade do proprio érgéo jurisdicional.

Até porque ndo compete ao magistrado meramente aplicar a lei, imperioso que a aplique
com justeza, por um lado, fazendo com que a penalidade imposta ao sucumbido produza
eficacia; por outro, que o vencedor da lide se sinta plenamente acobertado pelo senso de
humanidade de que deveria revestir-se a Justica. Para tanto é indispensavel que os
operadores do Direito ndo convivam mais no mundo das aparéncias; cogente que entendam
que o mundo exterior constitui-se e se erige em falacias e que o mundo subterraneo, aquele
mesmo trancafiado no siléncio da alma € capaz de falar mais alto e expressar sua angustia,
sua consternagao, seus desejos, matérias com as quais se constrdéi o homem.

Nao se pode deixar de ater-se a linguagem humana; nado aquela ensinada como primeiras
letras, mas a linguagem real, aquela aprendida na vivéncia e que se forja na convivéncia,
inclusiva ou exclusiva, com o meio familiar ou social. Dessa analise decorrera a
transvaloragao dos valores, adentrar-se-a4 no mundo real existente dentro da alma humana.
Coube a Nietzsche (2007, p. 25) primeiro entender isso:

Para mim é evidente em primeiro lugar que essa teoria
procura e fixa a origem de emergéncia do conceito “bom”
num lugar em que nao esta: o juizo “bom” ndo emana
daqueles a quem se prodigalizou a “bondade”. Foram os
proprios “bons”, os homens nobres, os poderosos, aqueles
gque ocupam uma posicdo de destaque e tem a alma
enlevada que julgaram e fixaram a si e a seu agir como
‘bom”, ou seja, “de primeira ordem”, em oposi¢ao a tudo o
que é baixo, mesquinho, comum e plebeu (NIETZSCHE,
Fredrich. Cole¢do Grandes Obras do Pensamento
Universal. N° 20. Sao Paulo: Escala, p. 2007, p. 25).

Para ele, muitas das vezes, a compensacdo para satisfacdo de uma obrigagdo pode
eivar-se mais de violéncia que de justica. Assim, na dicgao de Nietsche (2007, p. 63):

[...] concedendo ao credor certa satisfacdo a titulo de
compensagao e pagamento, a satisfacdo de exercer
impunemente seu poder com relagdo a um ser privado de
poder, o deleite de fazer o mal pelo gosto de fazé-lo,... Pelo
castigo de seu devedor, o credor participa do direito dos



amos... E nessa esfera, no direito das obrigacgdes, portanto,
que se encontra a origem, no mundo dos conceitos morais,
de “falta”, de “consciéncia”, de “dever”, de “carater sagrado
do dever” — seu inicio foi, como o comego de tudo o que ha
de grande na terra, fundamental e longamente banhado de
sangue. (NIETZSCHE, Fredrich. op. cit., p. 63).

Se e as primeiras pesquisas constituiram-se importantes a construgcado da teoria do risco e
da nogao de responsabilidade civil objetiva, o que implicou em uma visao classica, como se
pode observar na dicgdo doutrinaria de Gongalves (1995, p. 18):

Para esta teoria, toda pessoa que exerce alguma atividade,
cria um risco de dano para terceiros. E deve ser obrigada a
repara-lo, ainda que sua conduta seja isenta de culpa. A
responsabilidade civil desloca-se da nog¢ao de culpa para a
ideia de risco, ora encarada como risco-proveito, que se
funda no principio segundo o qual é reparavel o dano
causado a outrem em consequéncia de uma atividade
realizada em beneficio do responsavel (ubi emolumentum,
ibi onus); ora, mais genericamente como risco criado, a que
se subordina todo aquele que, sem indagagao de culpa,
expuser alguém a suportd-lo (GONCALVES, Carlos
Roberto. Responsabilidade Civil. 6 ed. atual. e ampl. Rio
de Janeiro: Saraiva, 1995, p. 18),

nao se pode afastar de que a sociedade, de la para ca, sofreu mutagées mais abruptas,
profundas e inimaginaveis; portanto, ndo se pode mais conceber um Direito Civil adstrito
aos limites da responsabilidade tradicional; mandatério, pois, que haja uma perspectiva
mais dilatada, que abarque a responsabilidade subjetiva, que contemple a reparagédo do
dano extrapatrimonial, sem que o torne mercadoria nas maos de déspotas travestidos de
operadores do Direito, nem posta a venda para interesseiros de plantdo, que visam ao
enriquecer-se facil, ao arrepio da dor alheia. Da mesma forma, cogente que haja meio mais
equanime, equilibrado e justo para mensurar a extensdo do sofrimento alheio, sem
incorrer-se pela mesma viela perigosa pela qual percorrem aqueles outros.

Cuida-se, aqui, de uma vez, lembrar a licdo de Reale (2009, p. 91):

Direito n&o é s6 norma, como quer Kelsen; Direito, ndo é sé
fato como rezam os marxistas ou os economistas do
Direito, porque Direito ndo é economia. Direito ndo é
produgcdo econdbmica, mas envolve a produgédo econémica
e nela interfere; o Direito nao é principalmente valor, como
pensam os adeptos do Direito Natural tomista, por exemplo,
porque o Direito ao mesmo tempo é norma, é fato e é valor
(REALE, Miguel. Licoes Preliminares. 27 ed. Sdo Paulo:

Saraiva, 2009, p. 91).



Isso porque o Direito se constitui em uma ciéncia histérico-cultural e visa buscar
compreender as relagdes humanas, suas vivéncias e suas inter-relagdes e nao se limita a si
mesmo. Diniz (2015, p. 143) corrobora com essa tese:

Para Miguel Reale, a ciéncia do direito € uma ciéncia
histérico-cultural e compreensivo-normativa, por ter por
objeto a experiéncia social na medida, enquanto esta
normativamente se desenvolve em fungdo de fatos e
valores, para a realizagdo ordenada da convivéncia
humana. Logo, os modelos do direito ou dogmaticos,
elaborados no ambito da ciéncia do direito, sdo estruturas
tedrico-compreensivas do significado dos modelos juridicos
e de suas condigbes de vigéncia e de eficacia na
sistematica do ordenamento juridico (DINIZ, Maria Helena.
Curso de Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito
Civil. v. 1, 32 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p. 143).

Deploravel que muitos operadores desse mesmo direito se afastem dessa ideia, preferindo
as letras frigidas da norma positivada a vislumbrar o homem que se esconde por detras
dessa mesma regra e que procura mais que a resolugdo de sua demanda; requer seja
percebido. Isso porque, como doutrina Ferraz Junior (2003), ao elucubrar sobre a licdo do
tridimensionalismo de Miguel Reale:

(...) propde para a ciéncia juridica, nos termos do
culturalismo, uma metodologia prépria, de carater dialético,
capaz de dar ao tedrico do direto os instrumentos de
andlise integral do fenémeno juridico, visto como a unidade
sintética de trés dimensdes basicas: a normativa, a fatica e
a valorativa (FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio.
Introdugcdo ao Estudo do Direito: Técnica, Deciséo,
Dominacgao. 4 ed. Sao Paulo: Atlas, 2003).

Se o Direito se pauta na dialética, deve — necessaria e obrigatoriamente - comunicar-se nao
s6 com outras fontes do préprio Direito, deve, antes e acima de tudo, comunicar com outras
ciéncias, absorvendo-lhes os conhecimentos e solicitando-lhes ajuda para que a dimenséo
fatica seja de fato compreendida e sobre ela ndo haja um peso demasiado da norma pura e,
assim, a fase valorativa se dé de forma equilibrada e, por conseguinte, justa.

De forma complementar, ndo se pode deixar de perceber, por amor ao proprio Direito, que,
no turbilhdo e do caos social, irrompe a consciéncia do homem:

Na produgdo social da prépria vida, os homens contraem
relagcbes determinadas, necessarias e independentes de
sua vontade, relagbes de produgdo estas que
correspondem a uma etapa determinada de
desenvolvimento de suas forcas produtivas materiais. A



totalidade destas relacbes de producido forma a estrutura
econdbmica da sociedade, a base real sobre a qual se
levanta uma superestrutura juridica e politica, e a qual
correspondem formas sociais determinadas de consciéncia.
Nao é a consciéncia dos homens que determina o seu ser,
mas, ao contrario, € o seu ser social que determina sua
consciéncia (MARX, Karl. Para a Critica da Economia
Politica. Colecdo Os Pensadores. Sao Paulo: Abril
Cultural, 1974, p. 135).

Nao se encontrar sensivel a isso, ndo é aplicar o Direito nem promover a Justica, até
porque, dentro do homem existe a capacidade de causalidade ou de ser capaz de
constituir-se moral ou imoral, e esta deve ser levada em conta em respeito mesmo a
dignidade do homem. Nesse diapaséao, Jonas (2006, p. 177) leciona:

Quando falamos da dignidade do homem como tal,
somente devemos compreendé-la em um sentido potencial,
pois caso contrario tal discurso expressara uma vaidade
imperdoavel. Contra tudo isso, a existéncia do homem é
uma prioridade, pouco importando que ele a meregca em
virtude do seu passado ou da sua provavel continuidade.
(...) Exprimindo-nos de forma extremada, poderiamos dizer
que a primeira de todas as responsabilidades & garantir a
possibilidade de que haja responsabilidade (JONAS, H. O
Principio Responsabilidade. Rio de Janeiro: Contraponto:
Ed. PUC-Rio, 2006, p. 177).

Nao se pode, ante todo o exposto, aprisionar o conceito de Responsabilidade Civil a linha
tradicionalista da hermenéutica caduca e embalsamada como mumias; imperioso que o
conceito seja expandido de forma que abranja o principio da solidariedade, que se
vislumbrem as possibilidades de coparticipacdo no evento, que se avaliem todas as
vertentes plausiveis, com senso de equidade e prudéncia. Cesar (1998, p. 67) corrobora
com este entendimento ao partir da analise proposta por Ricoeur:

Mais adiante, acrescenta que:

Ricoeur entende que o conceito de responsabilidade deve ir
além da tradicional imputagcdo e incluir o cuidado, a
solidariedade, a amizade que devem compor a
responsabilidade sobre o outro, bem como a previsido e a
avaliacdo das implicacbes da acdo humana em senso de
prudéncia que também existe junto a essa responsabilidade
(CESAR, Constanga Marcondes (ORG). Paul Ricoeur:
Ensaios. Sao Paulo: Paulus, 1998, p. 67).



Assim como Jonas, Ricoeur também elabora uma
caracterizacdo do atual cenario social e filosdéfico. Sua
analise € um tanto quanto pessimista, como a de Jonas, a
qual ja vimos. Por sua vez, no plano da vida social e
politica, nossa época se caracteriza pela volatilidade, em
virtude da rapidez da troca de ideias, técnicas, informacoes
etc.; pelo individualismo decorrente do desaparecimento de
pequenas comunidades e grupos; pelo estreitamento dos
lagos entre hemisfério norte e o sul; pelo desenvolvimento,
que pde em primeiro plano a possibilidade de surgirem
distorgbes catastroficas quanto a reparticdo de bens, e
comprometimento do ecossistema, pela exploragao
predatodria feita por grupos econémicos; pela emergéncia
de uma mediocracia que impde, seletivamente, a
informacao; pelo carater problematico da democracia, em
vista crise da participacdo e do surgimento de novos
desafios; pela dificuldade de fundamentagdo ultima da
ética, em vista da pluralidade de perspectivas e culturas
rivais, e da perda de referéncia objetiva quanto aos valores
(CESAR, Constanca Marcondes (ORG). op. cit., p. 68).

Insofismavel que a volatiidade se estabelece ante a mutacdo veloz que os tempos
modernos imprimem as relagdes humanas; da mesma forma ela se estabelece como
formadora ndo s6 do plano politico e social, o que estampa, mesmo no plano da
Responsabilidade Civil, selecdo de informes e de informagdes, decotando-as do contexto
para que visem a interesses nem sempre licitos.

Se ha pluralismo de perspectivas e de culturas e interesses que se rivalizam, maior deve
ser a atengado que o Judiciario deva impor as suas analises e, por conseguintes, decisoes,
para que estas sejam revestidas de Justica e ndo de mera aplicagdo cadavérica da letra
frigida da norma positivada.

Essa mutacdo social demanda analise que transcende o papel dos operadores do Direito,
requer que se ampliem horizontes metodoldgicos e cientificos, buscando, assim, identificar
— no tempo e no espago — os verdadeiros limites do risco e do dever de reparar no ambito
da Responsabilidade Civil.

Quanto a identificacdo dos responsaveis pelos eleitos da agcéo, Cesar (1998, p. 72) leciona:

Numa sociedade como a em que vivemos, as principais, a
seu ver, consistem em identificar o(s) responsavel(eis)
pelos efeitos negativos da acao; identificar até que ponto se
estende, no espagco e no tempo, a responsabilidade
individual; refletir sobre os limites da socializagdo dos riscos
desencadeados pela utilizacdo da técnica (CESAR,
Constanga Marcondes (ORG). op. cit., p. 72).

Até porque, o sujeito dos riscos, 0 anonimato e a impessoalidade devem ser sopesados
ante uma profunda reflexao, inclusive, no que tange a aspectos psicoldgicos:



Para Ricoeur, o sujeito dos riscos, o0 anonimato, a
impessoalidade, [sic] devem ser superados mediante o
aprofundamento da reflexdo sobre a identidade. (...) A
identidade n&o deve ser pensada somente no plano
psicologico, como narrativa de uma vida pessoal esta
inscrita na histéria dos outros (CESAR, Constancga
Marcondes (ORG). op. cit., p. 73).

Por derradeiro, imp8e-se imprescindivel que a no¢ado de responsabilidade seja submetida
ao crivo da moral, enquanto plano superior ao proprio Direito como doutrina Ricouer (2008,
p. 34):

Em suma, é uma obrigagao de fazer que extrapola o ambito
da reparagdo e da punigdo. Essa extrapolacdo € tao
insistente, que é com esse significado que o termo se
impde hoje em filosofia moral, a ponto de ocupar todo o
terreno e de tornar-se ‘principioc’ em Hans Jonas e, em
grande parte, em Emmanuel Lévinas. (RICOEUR, Paul. O
Justo |. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2008, p. 34).

CONSIDERAGOES FINAIS

Depreende-se da analise do instituto da responsabilidade civil que este se encontra em
perene mutagido, ao menos do ponto de vista juridico, evoluindo ao longo do tempo, como é
possivel perceber na forma de reparar o dano, sendo a reparagéao feita com o préprio corpo
do ofensor na antiguidade e através de ‘pena’ pecuniaria atualmente. E necessario que se
faca uma profunda analise dos pressupostos deste instituto, como forma de nao deixar sem
reparagdo nenhuma vitima de ofensa, seja ao seu patrimdnio patrimonial, seja na sua
moralidade.

Tal reflexdo se impde pela transformagcdo mesma da sociedade e das relagdes
interpessoais que nela se estabelecem; razdo por que outros mecanismos para a apuragao
da Responsabilidade Civil seja cabalmente vislumbrada. Impde-se que a modernidade
carreie, pois, o didlogo com as fontes, ndo s6 do Direito, mas com as demais ciéncias,
dentre as quais a Filosofia, a Sociologia e, sobremaneira, a Psicanalise.

Nao se pode mais permitir, por fim, que vetustas hermenéuticas pautadas em interesses
nem sempre lidimas se prestem para valorar a reparagcao no ambito da Responsabilidade
Civil. Se as ciéncias evoluem a ponto de provocar mutagdes nas relagdes interpessoais,
nao se pode consentir que este instituto permanecesse preso aos grilhbes medievais de um
pensar alijado de amparo que transcenda os proéprios limites do Direito.

Fazer Justica, como posto, € mais que uma questdo de aplicar a letra frigida e estéril da
norma positivada; é entender que o homem deva, enfim, ser vislumbrado de forma plena,
para que, afinal, se possa haver um Direito mais holistico e, por conseguinte, uma Justica
mais humana.
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