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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar um tema juridico que desperta
pouco interesse no nosso ordenamento juridico, mas que é, como sera mostrado, de
suma importancia para as relagfes sociais e patrimoniais do individuo, posto que
regulador de uma peca chave no nosso sistema jurisdicional: a propriedade. E do
bem de familia que trataremos neste artigo, tentando esclarecer as suas
modalidades e suas principais caracteristicas, sempre focando na perspectiva atual
do tema proposto e sob uma andlise das novidades jurisprudéncias e legislativas
gue permeiam o objeto deste trabalho. Desta forma, € o anseio deste texto que 0s
leitores possam despertar sua curiosidade sobre o tema aqui dissecado e, a partir
dai, se interessarem mais sobre este instituto de grande valia e que pode ser por
demais util no cotidiano de cada um.

PALAVRAS-CHAVE: Patrimbnio. Bem de Familia. Novidades Legislativas e
Jurisprudenciais.



ANALISE DO BEM DE FAMILIA SOB A PERSPECTIVA ATUAL:
ASPECTOS LEGISLATIVOS E NOVIDADES
JURISPRUDENCIAIS SOBRE O TEMA.

1. INTRODUCAO

Ab initio, convém abordar um pouco sobre a entidade essencial ao
instituto aqui estudado, in caso, a entidade familiar. A familia & a pedra fundamental
do espirito e dos preceitos morais e religiosos do homem em vivéncia social. O
ambiente familiar € que faz a moldagem psiquica do homem, embora ele ja venha
ao mundo com algumas tendéncias pré-moldadas, é no seu lar que comeca a sentir
as primeiras manifestacoes sociais. Na medida em que se afasta do abrigo da
familia, 0 homem passa a desempenhar grande parte dos atos de sua vida, € assim
desde os primordios e continua sendo até hoje.

A familia representa ainda um grupo social primario e essencial que
influencia e € influenciado por outras pessoas, outros grupos familiares e
instituicdes. E um agrupamento de pessoas, ou um nimero de grupos domésticos
ligados por descendéncia (demonstrada ou estipulada) a partir de um ancestral
comum, matriménio ou adocdo. Nesse sentido, o termo confunde-se com clg,
conceito formulado desde os tempos antigos. Na familia existe sempre algum grau
de parentesco. Membros de uma familia costumam compartilhar do mesmo
sobrenome, herdado dos ascendentes diretos. A familia € unida por multiplos lagos
capazes de manter os membros moralmente, materialmente e reciprocamente
durante uma vida e durante as geracoes.

Podemos entédo, definir familia como um conjunto invisivel de exigéncias
funcionais que organiza a interacdo dos membros da mesma, considerando-a,
igualmente, como um sistema, que opera através de padrdes transacionais. Assim,
no interior da familia, os individuos podem constituir subsistemas, podendo estes ser
formados pela geracao, sexo, interesse e/ou fung¢do, havendo diferentes niveis de
poder, e onde os comportamentos de um membro afetam e influenciam os outros
membros. A familia como unidade social, enfrenta uma série de tarefas de
desenvolvimento, diferindo a nivel dos parametros culturais, mas possuindo as
mesmas raizes universais (MINUCHIN,1990).

Impende, ainda, situar a familia sob um ambito funcional. Nesse
aspecto, a familia contribui para o desenvolvimento e seguranca dos seus elementos
de varias formas: satisfazendo as suas necessidades mais elementares,
protegendo-os contra os ataques do exterior; facilitando um desenvolvimento
coerente e estavel; favorecendo um clima de pertenca, muito dependente do modo
como sdo aceites na familia. Sdo também na familia que os individuos fazem a
primeira adaptacdo a vida social, as primeiras experiéncias de solidariedade,
proibi¢des, rivalidades, etc. (OLIVEIRA, 1994).



O bem de familia, por sua vez, instituto este a ter seu conceito
dissertado mais especificamente no decorrer deste artigo, € um instituto do Direito
que visa a protecao do patriménio das pessoas e que sempre teve seu espago nos
ordenamentos juridicos, seja explicitamente, como agora, ou de uma maneira mais
enrustida. Fato € que a protecdo ao patriménio sempre foi uma grande preocupacao
dos ordenamentos juridicos de todo o mundo, e assim continua até os dias atuais.

Nas palavras de Luiz Edson Fachin (FACHIN, 2006) “o sujeito e o objeto
ocupam espaco juridico privilegiado na base das relagfes juridicas. Ao primeiro se
reserva um posto avancado no sistema juridico, a partir da nocdo de uma pessoa.
Ao segundo sdo dedicados principios e regras que tracam o regime juridico dos
bens. Ambos se articulam sob as vestes da relagao juridica”. Resta claro, diante das
palavras de Fachin, que € nitida a protecéo que os bens juridicos obtém de todos os
regimes juridicos. Desta forma, é impossivel ndo entender que os sistemas juridicos
da modernidade sdo fundados na propriedade, e é esta 6tica patrimonialista que
abaliza o bem de familia, assegurando, como pretende Fachin, um patriménio
minimo.

Intrinseca se mostra a relacdo pessoa — bem juridico, e nestes dois
pilares é que os sistemas juridicos formularam seus ordenamentos. Interessante
para a nossa analise se mostra uma definicdo de patrimonio utilizada por Edson
Fachin, em seu “Estatuto Juridico do Patriménio Minimo” (FACHIN, 2006), que diz
“Considerando o patriménio, por vezes dotado de um determinado fim, espera-se a
compreensao de que o patrimonio individual ndo é apenas fruto das oportunidades
individuais, mas algo que é antes definido pelo coletivo, dotado de um sentido social.
Dai a superacao proposta dessas concepcdes classicas sobre pessoa e patrimonio”.

E nesse sentido social apontado por Fachin que o bem de familia se
estabelece. Fruto desse sentido, o instituto aqui abordado vem proteger bens
especificos, previstos em lei ou apontados por ela e escolhidos pelo individuo,
garantindo, portanto, a sua funcao social.

Em apertada sintese, o bem de familia € o imdvel destinado a moradia
da familia de um devedor, pois sO nestas situacdes (quando o individuo incide em
débito) é que tal figura juridica se apresenta. Dito isto, acrescenta-se ao conceito de
bem de familia os bens méveis que guarnecem o imoével familiar, ndo podendo, da
mesma forma, ser objeto de penhora judicial para pagamento de divida.

O instituto do bem de familia, portanto, € um desdobramento do principio
constitucional da dignidade da pessoa humana, pois visa garantir, em detrimento
dos direitos do credor, o direito fundamental de moradia para a entidade familiar.
Assim, resume-se, inicialmente, o bem de familia como sendo um instituto que visa a
protecdo da entidade familiar e ndo pode se tornar um instrumento que garanta a
insolvéncia oriunda de ma-fé usado em detrimento de eventuais credores.



O objetivo da constituicdo desta invencéo juridica, segundo Paulo Lébo
(LOBO, 2008) é a de “proteger os membros da familia que nele vivem da constric&o
decorrente da responsabilidade patrimonial, que todos os bens econdmicos do
devedor ficam submetidos, os quais, na execucdo, podem ser judicialmente
alienados a terceiros ou adjudicados ao credor. O bem ou os bens que integram o
bem de familia ficam afetados a finalidade de protecao da entidade familiar”. Assim,
segundo o raciocinio de Paulo Lébo, o bem de familia conglobaria as idéias de
funcdo social do patriménio, como também a de um patrimdnio minimo, isento de
qgualquer possibilidade de ser atingido por um ato constritor.

Este é o contexto no qual o trabalho aqui apresentado pretende dissecar
as atuais perspectivas deste instituto tdo importante para o conceito e a seguranca
familiar, como intrigante, posto que confronte direitos, ou seja, assegura o direito
fundamental de moradia para a entidade familiar em detrimento dos direitos do
credor.



2. BREVE HISTORICO DO INSTITUTO

O bem de familia é, na histéria do direito, uma instituicdo recente, que
surgiu na Republica do Texas, com a denominacdo de homestead, mediante
elaboracdo de uma lei do ano de 1839, logo apos sua independéncia do México e
antes de integrar os Estados Unidos da América. Assim, verifica-se que a idéia de
protecdo do patriménio € algo que sempre pairou sobre os ordenamentos juridicos,
mas a idéia concebida como bem de familia sé surge no decorrer do Século XIX,
visando dar maior garantia a este bem, além de trazer maiores detalhes sobre os
bens a serem objeto de sua protecdo. Passou-se, portanto, a ser uma instituicao
bem mais especifica e que, a partir dai, vem se aperfeicoando nos ordenamentos
legais que lhe dao abrigo.

Segundo Lobo (LOBO, 2008), a evolucdo deste instituto comegou com a
sua expansdo, que aconteceu a partir da difusédo da idéia por varios Estados dos
Estados Unidos, cuja lei declarou isentos de execucéao judicial por dividas as sortes
de terras até 50 (cinqlienta) acres, ou terrenos urbanos. Ainda segundo Paulo L&bo,
0 cenario em que prosperou esta expansdo do bem de familia era de uma grave
crise econdbmica que levou a grande desvalorizacdo da moeda e dos demais ativos,
provocando a insolvéncia generalizadas das pessoas que tinham obtido
empréstimos junto a bancos, que, por sua vez, promoveram a execucao e penhora
de seus bens, inclusive de suas residéncias. Lembra Alvaro Villaga Azevedo que a
lei do homestead trouxe, ao lado da impenhorabilidade dos bens domésticos moveis,
gue foram, primeiramente objeto de protecdo, também a dos bens imoéveis. Dai
residir, nesta Ultima caracteristica, a originalidade do instituto e o objeto central de
sua abrangéncia (AZEVEDO, 2002).

Importante colacionar aqui a publicacdo do Homestead Exemption Act
de 1839, que assim versava:

"De e apds a passagem desta lei, sera reservado a todo cidaddo ou chefe de familia, nesta
republica, livre e independente do poder de um mandado de fieri facias ou outra execucao,
emitido de qualquer Corte de jurisdicAo competente, 50 acres de terra, ou um terreno na
cidade, incluindo o bem da familia dele ou dela, e melhorias que ndo excedam a 500 délares,
em valor todo mobiliario e utensilios domésticos, provendo para que ndo excedam o valor de
200 dolares, todos os instrumentos (utensilios, ferramentas) de lavoura (providenciando para
gue ndo excedam a 50 ddlares), todas as ferramentas, aparatos e livros pertencentes ao
comercio ou profissdo de qualquer cidadao, cinco vacas de leite, uma junta de bois para o
trabalho ou um cavalo, vinte porcos e previsdes para um ano; e todas as leis ou partes delas
gue contradigam ou se oponham aos preceitos deste ato, séo ineficazes perante ele. Que seja
providenciado que a edi¢do deste ato nado interfira com os contratos entre as partes, feitos até
agora. (Digest of the laws of Texas, § 3.798)"

No Brasil, 0 bem de familia foi introduzido pelo Cdédigo Civil de 1916,
mas, antes disso, houve varias tentativas sem sucesso de aprovacéo do instituto em
legislacBes anteriores.



O Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850, ja isentava alguns bens
de penhora, tendo como objetivo preservar o executado. Esta foi a primeira norma
que j& aspirava a plenitude de uma normatizacdo sobre o bem de familia, porém
restou infrutifera.

Ja4 em 1893, o deputado federal Leovigildo Filgueiras apresentou ao
Congresso Nacional um projeto de lei que tratava sobre a impenhorabilidade de
alguns bens, como o seguro de vida instituido pelo devedor em beneficio de
pessoas de sua familia, o imével onde residia o devedor e sua familia, bem como os
utensilios a ela pertencentes. Porém tal projeto nédo foi levado a frente pela Camara
dos Deputados. Outra tentativa, mais uma vez frustrada, foi a de Coelho Rodrigues,
com a apresentacdo do projeto do Cddigo Civil, também em 1893, que apresentava
a proposta da constituicdo do “lar de familia”, especificada nos artigos 2.079 a 2.090.

O tema foi abordado, pela primeira vez, de uma forma mais detalhada,
dando direito aos conjuges ou terceiros de constituir o “lar de familia”, tornando-o
inalienavel e indivisivel durante o periodo do matriménio e mesmo apdés o0 seu
término; ou ainda enquanto a mulher se conservasse vilva ou existissem filhos
menores do casal. Tornava também inalienaveis os bens que guarneciam a casa,
inovacao que posteriormente foi acolhida.

Francisco Toledo de Malta, deputado paulista, em 1903 apresentou a
Camara do Deputados um projeto cujo titulo era “a isengéo da penhora (homestead)
ao imovel rural” (SANTOS, 2003). O projeto, neste caso, tratava apenas do prédio
rural, tornando este impenhoravel, bem como a casa, as benfeitorias, seus frutos,
moveis, utensilios, instrumentos de trabalho, animais de criacédo; delimitando o valor
do imovel e seu tamanho.

Apesar de tratar de maneira mais criteriosa 0 assunto, este ultimo
projeto teve um aspecto negativo quanto ao tornar extinto o privilégio, caso os pais
viessem a falecer e apenas restasse herdeiros menores de idade. Talvez por isto,
este projeto também né&o obteve éxito.

Esmeraldino de Bandeira propds o projeto do Codigo de Processo Civil
gue foi aprovado pelo Decreto n° 8.332 em 1910, entretanto tal projeto foi suspenso
pelo Decreto n° 8.435 do mesmo ano, a fim de que aguardasse pronunciamento do
Congresso Nacional, o que nunca ocorreu. Esmeraldino demonstrava, claramente, a
adocao do homestead, isentando de penhora a casa de propriedade do devedor, por
ele habitada com sua familia, e trazendo também limitacdo ao valor do imodvel,
devendo a sua inalienabilidade ser demonstrada de forma publica e averbada no
registro de hipotecas. Esta, talvez, tenha sido a tentativa mais préxima do que hoje
entendemos por bem de familia.

Assim, s6 mesmo com a entrada em vigor do Cédigo Civil de 1916 a
figura do bem de familia passou a adentrar em nossa legislacdo, mesmo que de
forma discreta e deficiente, uma vez que é sabido que o projeto do Cddigo Civil de



1916, de autoria de Cldvis Bevilaqua, ndo previa o instituto do bem de familia, tendo
cabido & Comissdo Especial do Senado apresentar um parecer solicitando a
inclusdo de quatro artigos regulando o homestead, que foi apresentado, passou por
algumas alteracdes e foi aprovado.

Paulo Lébo (LOBO, 2008) lembra que a normatizacéo do bem de familia
trazida pelo Cdédigo Civil de 1916 continha restricdes e exigéncias que praticamente
0 inviabilizou. Mais uma vez, repetindo o cenério inicial de sua criacdo (no Texas),
SO apos vérias crises econdmicas e niveis elevados de inflagéo foi aprovada a Lei n°
8.009/90, que passou ao largo do Cédigo Civil, considerando todo imoével ocupado
por uma familia protegido pela impenhorabilidade, independentemente de ter sido
previamente destinado como bem de familia pelo proprietario (hipotese prevista
ainda hoje no Cadigo Civil e classificada como bem de familia voluntario).

Desta forma, como prenuncia Lobo (LOBO, 2008), “nascia, assim, ao
lado do bem de familia voluntario, do Codigo Civil, o bem de familia legal, regulado
pela lei especial. Essa concorréncia de tipos foi mantida pelo Cédigo Civil de 2002,
com pretensédo de se estruturar modelo diferenciado da experiéncia estrangeira, com
o deliberado propdsito de torna-lo suscetivel de realizar efetivamente a alta funcao
social que o inspira”.

Atualmente, como visto na abordagem acima, existem no Brasil dois
tipos de bem de familia, a serem examinados mais detalhadamente no proximo
topico e que se diferenciam por sua finalidade. O bem de familia legal, nos termos
da Lei 8.009/90, tem por finalidade a protecdo da moradia da familia, enquanto o
bem de familia voluntario, nos termos do art. 1.711 do Caodigo Civil, visa a protecao
da base econbmica minima da familia. Como veremos a seguir, estes dois institutos
nao podem coexistir, ou seja, se o bem de familia voluntario for instituido, sera
afastada a incidéncia do modelo legal. Portanto, cabe ao particular esta escolha,
apesar das criticas de alguns doutrinadores que defendem que o Estado ndo deveria
transferir ao particular um encargo de tamanho realce, a exemplo do respeitavel, e
aqui ja citado, Alvaro Villaca.

Interessante é a alerta que Lébo (LOBO, 2008) faz sobre a ainda
dificuldade de utilizagdo do bem de familia voluntario, uma vez que persistem
exigéncias formais que inibem o seu uso, como a necessidade de lavratura de
escritura publica e de registro publico, com seus consequentes encargos. Por tais
motivos é que, apesar de ser uma escolha do individuo, o instituto do bem de familia
voluntario no Brasil € praticamente esquecido, sendo utilizado por muitos poucos e
gue na sua maioria sd0 pessoas mais ricas. Conclui-se assim, portanto, pela
importancia da inovacdo do sistema de bem de familia legal, que acabou por
democratizar o instituto, uma vez que pode/deve ser aplicado a quase-totalidade das
situacoes.



3. CONCEITO

O instituto aqui examinado divide-se em duas espécies, sendo
classificado tanto como “bem de familia legal’, como também “bem de familia
voluntario”. Ambas as classificacbes serdo aqui conceituadas para melhor
compreensao do tema.

O bem de familia voluntério, o primeiro dentre os dois tipos e que surgiu
com a influéncia do homestead, € aquele instituido por ato de vontade do casal, da
entidade familiar ou de terceiro, mediante registro no cartério de imoveis (art. 167, I,
n.1, Lei de Registros Publicos). O bem de familia voluntario nasce da autonomia
privada, uma vez que o seu instituidor devera voluntariamente cria-lo, mediante
registro no cartério de iméveis. Este bem de familia voluntario gera dois efeitos:
impenhorabilidade limitada e inalienabilidade relativa do imével (art. 1.717 do Cddigo
Civil). A grande inovagdo no tratamento do bem de familia voluntario encontra-se no
art. 1.712 e no art. 1.713, ambos do referido Codex, que consagram duas
caracteristicas marcantes: o bem de familia voluntario ndo podera ultrapassar o
valor de 1/3 (um ter¢co) do patriménio liquido dos seus instituidores; valores
mobiliarios (renda) também podem ser afetados para a constituicdo deste tipo de
bem de familia.

Ao lado do bem de familia voluntario, convive o denominado bem de
familia legal, regulado pela Lei 8.009/90, que consagrou um sistema normativo
inspirado na preservacdo do patriménio minimo, segundo Luiz Edson Fachim
(FACHIN, 2006). Este tipo de bem de familia deriva diretamente da prépria lei,
consagrando uma impenhorabilidade legal limitada, que independe de instituicdo
voluntéria e registro cartorario, tornado-se, portanto, mais democratico e usual.

Observa-se, portanto, que no bem de familia voluntario ha uma
dispensa, consciente, do bem de familia legal por parte da entidade familiar. A
entidade familiar, assim, opta por instituir bem de familia voluntario, abdicando
daquela protecdo do bem de familia legal, que € assegurada a todas as familias. O
gue os diferencia também é que o bem de familia voluntario tem natureza
preventiva, diferentemente do legal, ndo podendo ser instituido com intuito de
imunizar seu patriménio de penhora relativamente a débitos ja constituidos. Sua
protecdo, portanto, dirige-se ao futuro, enquanto que a do bem de familia legal
alberga todas as relacdes (LOBO, 2008).



4. ASPECTOS LEGAIS SOBRE O BEM DE FAMILIA

Abordaremos neste topico 0s principais aspectos previstos na lei, seja
no Cadigo Civil ou na Lei 8.009/90, dando maior énfase as novidades e atualizacdes
legislativas, bem como aqueles temas que guardam em si maior polémica.

Comecaremos pelo instituto do bem de familia legal, dissecando os seus
artigos iniciais, que trazem em seu bojo as situagcbes possiveis de aplicacdo, bem
como condicdes e excegoes.

Vale lembrar, inicialmente, que o art. 5°, da Lei 8.009/90, estabelece
qgue, havendo mais de um imével destinado a residéncia da familia, a protecdo do
bem de familia legal recairda no de menor valor, salvo se outro imével houver sido
instituido como bem de familia voluntéario, hipétese em que se afasta o bem de
familia legal. Vemos aqui que, apesar de instituir tal prote¢cdo ao bem de uso familiar,
a lei prevé que tal protecao incida, inicialmente, no bem de menor valor. Tenta-se,
assim, equilibrar a situagéo ja vista acima de conflito entre direitos, ou seja, havera a
protecéo legal de um bem de familia, mas esta sera destinada ao de menor valor, 0
gue acaba por garantir outros bens, e de maior valor, ao credor quando da exigéncia
do seu crédito. Neste caso em concreto, interessante a observacao da possibilidade
de instituicdo do bem de familia voluntario, sendo apontado, na situacdo em tela,
como mais vantajoso do que o bem de familia legal. Por fim, importante recordar que
a instituicdo do bem de familia voluntario s6 tem validade pro futuro.

Outro aspecto a ser abordado é no que diz respeito a impenhorabilidade
do bem de familia legal. Como se depreende do texto legal, esta impenhorabilidade
nao é absoluta, na medida em que experimenta as excec¢cdes constantes no art. 3°,
da Lei 8009/90.

Assim, temos no inciso | a possibilidade de penhora em razdo dos
créditos de trabalhadores da propria residéncia e das respectivas contribuicdes
previdenciarias devidas aqueles. No inciso Il tem-se a possibilidade de penhora pelo
titular do crédito decorrente do financiamento destinado a aquisi¢cdo do imovel, no
limite dos créditos e acréscimos constituidos em funcdo do respectivo contrato. Ja
no inciso Il é dada esta possibilidade ao credor de penséo alimenticia, enquanto
gue no inciso IV a oportunidade de penhora € para as cobrancas de impostos, taxas
ou contribuicdes devidas em funcdo do imovel familiar. Por fim, no inciso V, tem-se a
possibilidade de penhora nos casos de execucdo de hipoteca sobre o imdvel
oferecido como garantia real pelo casal ou pela entidade familiar, enquanto os
incisos VI e VIl tratam da penhora nos casos de o imovel ter sido adquirido com
produto de crime ou para execucdo de sentenca penal condenatdria a
ressarcimento, indenizacdo ou perdimento de bens, além da obrigacdo decorrente
da fianca locaticia.

Claro que tais hipéteses sdo minuciosamente detalhadas e interpretadas
nas decisdes dos tribunais superiores, e serdo aqui abordadas em tépico préprio.



Servem, entretanto, desde j4, para provarem que a impenhorabilidade nos casos do
bem de familia legal sofre restricbes, ndo podendo ser caracterizada como uma
impenhorabilidade absoluta.

No que tange ao bem de familia voluntario, importante apontar as novas
alteracdes trazidas pelos artigos 1.712 e 1.713 do Cdédigo Civil ao prever o objeto do
bem de familia legal. O objeto possivel de penhora pode ser parte, segundo Paulo
Lébo, parte do patrimbnio do instituidor, abrangendo ndo apenas o imovel
residencial e os moveis nele contidos, mas valores mobiliarios que podem atingir
valor equivalente ao do préprio bem imével. Os requisitos, segundo o texto legal, é o
de ser o imodvel proprio (titularidade do instituidor ou do terceiro) e nao poder
proteger apenas os bens moveis do locatario. Vale lembrar que o artigo 1.712 do
Cddigo Civil alude a destinacdo a domicilio familiar por ato de vontade do instituidor,
ndo sendo necessario que o instituidor efetivamente more no imével.

Outro aspecto legal que vale andlise € no que toca aos artigos que
dispbem sobre os sujeitos que integram o polo ativo deste instituto. O bem de familia
voluntario, instituido pelo Codigo Civil a partir do seu artigo 1.711 identifica como
beneficiarios todos os membros da entidade familiar, que se pretende proteger com
a impenhorabilidade dos bens destinados a compor o bem de familia. Nesse
aspecto, aponta Lébo (LOBO, 2008) que podem ser “o casal sem filhos, casados ou
companheiros de unido estavel, o casal com filhos, has mesmas circunstancias, ou o
pai ou mae com filhos (entidade monoparental).”

A grande duvida que resta da leitura dos artigos que tratam sobre o bem
de familia voluntario € no que diz respeito a possibilidade de o bem de familia se
estender ao filho maior apds a morte dos pais. A principio, pela leitura dos artigos
iniciais resta claro a restricao legislativa que se faz, impondo como beneficiarios do
bem de familia, no caso das familias nucleares, apenas o casal de genitores e filhos
menores, ou maiores quando sujeitos a curatela.

O problema resulta da leitura do art. 1.720, que aparenta trazer como
beneficiario o filho maior, quando na verdade estabelece apenas a transferéncia
legal da administracdo do bem de familia para este. Solucionando este embaraco
juridico, Paulo Lébo esclarece esta polémica da seguinte forma: “harmonizando-se
as normas, conclui-se que, enquanto houver filho menor, ainda que |he faltem os
pais, persistira 0 bem de familia voluntario, que serd administrado pelo irmao mais
velho ou pelo tutor, se todos os irmaos forem menores”. Nada impede, no entanto,
gue os irmaos maiores convivam na mesma habitacdo, herdada em virtude do
falecimento dos pais, constituindo, portanto, uma nova entidade familiar, e assim
resolvam instituir novo bem de familia voluntario, assegurando os beneficios deste
instituto enquanto qualquer deles o utilizar como moradia.

Por fim, vale ressaltar, ainda no ambito das particularidades legislativas
de cada instituto, como € tratada a impenhorabilidade do bem de familia voluntario
pelo Cédigo Civil. Como dito anteriormente, o bem de familia voluntario ndo esta



isento de execucdo e penhora por dividas contraidas anteriormente a sua
constituicdo, alcangcando a impenhorabilidade apenas no que se refere as dividas
posteriores. E, desta forma, uma desvantagem quanto ao bem de familia legal.

Por outro lado, ha vantagens neste instituto, e por isso mesmo que
devem tais vantagens e desvantagens serem sopesadas no momento da escolha
entre os diferentes institutos. Uma das vantagens é a de que, ao contrario do bem
de familia legal, o voluntario € impenhoravel em razdo das dividas relativas aos
empregados da propria residéncia, das contribuicbes previdenciérias, de pensao
alimenticias, de execucdo de hipoteca sobre o imével e quando o bem tiver sido
adquirido com produto de crime, restando a penhorabilidade apenas nos casos de
dividas relativas aos tributos incidentes sobre o imével e as respectivas despesas de
condominio.

Estas sdo as caracteristicas e inovacdes que merecem jazida neste
trabalho, pois apontam diferentes cenarios para ambos os institutos, mostrando o
guanto cada um pode ser proveitoso para que se institua a funcdo social do
patriménio e se resguarde o ja apontado patriménio minimo do individuo ou da
entidade familiar.



5. NOVIDADES JURISPRUDENCIAIS SOBRE O TEMA

Tao importante quanto apontar os imperativos normativos sobre o tema
€ trazer a tona as atualizacbes dadas pelas novas interpretacdes dos tribunais
superiores. Nos resguardaremos aqui apenas as decisdes dos Tribunais Superiores,
tendo em vista que decisbes de ambito regionais ainda sdo passiveis de
modifica¢des, sendo mais interessante para este trabalho decisdes mais concretas e
estaveis, com estimativa de maior longevidade.

Novamente elencaremos as interpretacdes jurisprudenciais de acordo
com o instituto legal, come¢ando, mais uma vez, pelo bem de familia legal, j& que
mais usual e, portanto, merecedor de maior atencdo dos Tribunais. Dessa forma,
serdo apontadas, em sua maioria, jurisprudéncias sobre o bem de familia legal,
tendo em vista o quase desuso do bem de familia voluntério.

Vale lembrar, outrossim, a especial hipétese, objeto de firme
jurisprudéncia do STJ, aplicada principalmente para o bem de familia legal, na qual,
por razdo de ordem publica, entende-se que, renda proveniente de imovel locado
também é impenhoravel (REsp 439920/SP e AgRg no REsp 975858/SP). Tais
julgados asseguram, principalmente para o bem de familia legal, a
impenhorabilidade da renda proveniente de imovel locado, ou seja, mesmo quando
nao haja o uso do imovel pelo beneficiario, este podera ser ainda impenhoravel se
comprovado que a renda é utilizada para o custeio familiar.

A Sumula 205 do STJ, por sua vez, vale lembrar, estabeleceu que a lei
do bem de familia legal poderia ser aplicada as penhoras realizadas antes da sua
vigéncia. Desta feita, esclarece-se aqui a vantagem do bem de familia legal sobre o
bem de familia voluntéario, ndo albergado por esta interpretacao.

Ainda na jurisprudéncia do STF, este Tribunal, a despeito de existir
divergéncia, ja entendeu pela impenhorabilidade de: aparelho de TV, maquina de
lavar, computador, ar condicionado e até mesmo teclado musical (REsp
218.882/SP). Vale ainda acrescentar, nos termos da Sumula 449 do STJ, que vaga
de garagem que possui matricula propria no registro de imoveis ndo constitui bem
de familia para efeito de penhora.

Em julgados sobre as excecBes constantes do art. 3°, mais
especificamente no que se refere ao inciso |, o STJ, julgando o Resp 644733/SC,
entendeu que empregados meramente eventuais, como diaristas, pedreiros ou
pintores, ndo podem subjugar a protecdo legal, uma vez que sado prestadores
eventuais. Vale lembrar ainda, no que se refere ao inciso IV (cobranca de impostos,
etc.), que o préoprio STF ja entendeu (RE 439003) que a cobranca de despesa
condominial também pode levar a penhora do imével.

Por fim, existem julgados no STJ, a exemplo do AgRg no REsp
813546/DF, no sentido de que a mera indicagdo do bem de familia a penhora nédo



implica que se invoque depois a protecdo legal; todavia, se o bem foi
voluntariamente dado em “garantia hipotecaria”, podera ser penhorado (AgRg no Ag
1.152.734/SP). Ainda sobre o assunto e certo da importancia da impossibilidade de
renuncia ao bem de familia legal € que se colaciona aqui o entendimento da corte do
STJ que tem entendimento firmado no sentido de que a protecao legal conferida ao
bem de familia pela Lei 8.009/90 ndo pode ser afastada por renuncia ao privilégio
pelo devedor, constituindo principio de ordem publica, prevalente sobre a vontade
manifestada, que se tem por viciada (REsp 805.713/DF).

Passamos agora a andlise de jurisprudéncia pertinente ao bem de
familia voluntario, trazendo, entdo, entendimentos validos para ambos o0s institutos,
dado pelo STJ. Na Sumula 364, entendeu que a protecao do bem de familia também
abrange pessoas que moram sozinhas, uma vez que h& previsdo da familia
monoparental, bem como ha expectativas de que o individuo s6 venha a constituir
familia com demais membros.

O STJ j&4 admitiu, também, e em mais de uma oportunidade,
desmembramento do imoével para efeito de penhora (REsp 207693/SC, REsp
510643/DF, REsp 968907/RS). Dessa forma, o tribunal superior vem chancelando a
idéia de bem de familia, ndo esquecendo, portanto, das garantias que merecem 0s
credores, posto serem detentores do direito de crédito. Assim, vem conseguindo o
equilibrio entre a seguranca e importancia juridica do bem de familia, sem deixar
obsoleto o direito de crédito, que passa a ser garantido no momento em que é
possivel a divisdo (desmembramento) do imével para realizacdo da penhora.

Nesse sentido, decidiu o STJ, em recente decisao, que o imével do bem
de familia que tenha dupla destinacdo podera ser desmembrado em sua parte nao-
residencial para exequibilidade da penhora. Vejamos:

BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. ALEGACAO DE DUPLA DESTINACAO.
ACORDAO RECORRIDO QUE DETERMINOU A PENHORA DE IMOVEL QUE
SERVE DE RESIDENCIA FAMILIAR, DIANTE DAS PECULIARIDADES DO CASO.
ALEGACOES LEVANTADAS NAS CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL
CUJA VERACIDADE, SE COMPROVADA, PODE AUTORIZAR A PENHORA DA
PARTE COMERCIAL DO IMOVEL. NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM PARA REANALISE PROBATORIA E READEQUACAO AO
ENTENDIMENTO JA FIRMADO POR ESTA TURMA NO JULGAMENTO DO REsp
1.018.102/MG. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. - Conforme estabelece o artigo 1° da Lei n. 8.009/90, o imével destinado a
residéncia familiar € impenhoravel, salvo quando caracterizada alguma das hip6teses
excepcionais previstas no artigo 3°.

2. - O Tribunal estadual, objetivando a efetivagdo da execucédo, determinou a penhora
do imével em razdo das circunstancias colhidas durante todo o histérico processual
gue revelaram atitudes procrastinatérias do Executado e patrimbnio suficiente para
quitacéo da divida.



3. - Os argumentos levantados nas contrarrazdes do Recurso Especial sdo plausiveis
diante das circunstancias que envolvem o caso em analise.

4. - Tendo em vista a possibilidade da execucéo recair sobre a parte comercial do
imovel, conforme ja decidido pela Terceira Turma desta Corte (REsp 1.018.102/MG),
devem os autos retornar ao Tribunal estadual para reanalise probatoria.

5. - Recurso Especial parcialmente provido para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem e, eventualmente concluindo tratar-se de imével com dupla
destinagéo, prosseguir a execu¢ao com a penhora da parte comercial do imével.(REsp
1150957/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/09/2011, DJe 05/10/2011)



6. CONSIDERACOES FINAIS

Ante todo o exposto, restam apenas alguns comentarios a se fazer para
ratificar o que aqui foi esclarecido. Destarte, depreende-se do aqui informado,
primeiramente, que o bem de familia tem cunho significativamente social, uma vez
gue 0 mesmo visa proteger bens especificos, previstos em lei ou apontados por ela
e escolhidos pelo individuo. Tal bem & o im@vel familiar, ou seja, aquele destinado a
moradia de um devedor, uma vez que o bem de familia ir4 incidir apenas em
situacdes que envolvam débitos.

Vale lembrar ainda que o instituto juridico aqui estudado contrapde
direitos, especificadamente o direito ao crédito e o direito fundamental a moradia,
este Ultimo assegurando a protecdo da entidade familiar. Como restou aqui
demonstrado, claro é que merece respaldo a légica do bem de familia, uma vez que
assegura o direito fundamental de moradia para a entidade familiar em detrimento
dos direitos do credor.

Apos um apanhado historico do bem de familia, este texto exp0s as
caracteristicas e peculiaridades de cada uma das duas modalidades do bem de
familia no Brasil, isto €, o bem de familia voluntario e o bem de familia legal. Tentou-
se aqui alertar sobre os prés e contras de cada um, bem como esclarecer em quais
momentos tais modalidades devem ser invocadas. Por fim, foram emanadas
diversas ilacbes sobre as novidades legislativas e jurisprudenciais pertinentes ao
tema em debate, bem como apontado os pontos de maior controversia.

Desse modo, buscou-se neste texto uma maior clareza sobre um tema
por nés tido de suma importancia e notado como de pouco uso entre os brasileiros.
Alertando e esclarecendo as pessoas sobre tal instituto, pensa-se que tenhamos
alcancado o objetivo aqui tracado.
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